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0SSZEFOGLALAS

A tudomanyos folyodiratok, sorozatok és kiadok norvég nyilvantartdsa az ugynevezett norvég
modell egyik alapeleme. Kiilonféle megfontolasokbodl - tobbek kézott értékelési, finansziroza-
si, statisztikai és tarsadalmi atlathatésagi okokbol — ez a modell arra torekszik, hogy a norvég
kutaték valamennyi szakmailag lektoralt tudomanyos publikaciéjat 6sszefogja egy orszagos
szintl kutatdsi informacids rendszerben. A kilonféle tipusu és nyelv(i tudomanyos publikacidk-
hoztartozé bibliografiai adatokat egyetlen stulyozott mutatéba tomoritik, amely 6sszevethet6vé
teszi a tanszékek és karok tudomanyos teljesitményét a kutatéintézeteken belil, illetve a ku-
tatéintézetek kozott. A kiegyensulyozott és pontos mérés eléréséhez a jévahagyott tudoma-
nyos publikdcids csatornak teljes és dinamikus nyilvantartasara van sziikség.

ABSTRACT

The Norwegian Register for Scientific Journals, Series and Publishers is a necessary building block
in what is referred to as The Norwegian Model. For several purposes—including evaluation,
funding, statistics, and societal transparency—this model attempts to comprehensively cover
all the peer-reviewed scholarly publications from Norwegian researchers in a nationally shared
research information system. Bibliographic data representing scholarly publications of all types
and in all languages are aggregated into one weighted indicator that makes the scientific
production comparable across departments and faculties within and between research
institutions. A complete and dynamic register of approved scholarly publication channels is
necessary to achieve a balanced and legitimate measurement.
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BEVEZETES

Bar a Scopus (Elsevier) és a Web of Science (Clarivate Analytics) szolgaltatoi allit-
jéak, hogy egyre atfogobb gytlijteményét nyujtjak a vilag tudomanyos €s szakirodal-
manak, mindkét adatbazis meglehetésen részrehajld elméletben és gyakorlatban
egyarant. Szamos tanulmany ramutatott, hogy ezekben az adatbazisokban nagy
eltérés van a kiilonbozo kutatasi teriiletek lefedettségében (Aksnes—Sivertsen,
2019). Az egészség-, a természet- és a miiszaki tudomany jol lefedett, de nem
mondhato el ugyanez a tarsadalom-, és kiilonosen nem a bdlcsészettudomanyrol.
Mindkét adatbazisnal egyforman tapasztalhatok hianyossagok a nem angol nyelvii
publikaciok lefedettségében. Raadasul, bar mindkét adatbazisban nétt az indexalt
konyvek szama, a kdnyvformatumu publikaciok lefedettsége még mindig nagyon
korlatozott. Egyrészt a nem angol nyelvii szakirodalom, masrészt a konyvforma-
tumu kiadvanyok korlatozott lefedettsége magyarazza, hogy miért nincsenek még
mindig megfeleld aranyban képviselve a tarsadalom- és bolcsészettudomanyok.

Azt is tudjuk, hogy ezeket az adatbazisokat széles kdrben hasznaljak a folyo-
iratok rangsorolasara a kutatasok finanszirozasa és értékelése soran. Ezek a fo-
lydirat-rangsorolasok és -mutatok a gyakorlatban ellene hatnak a kutatas kiegyen-
sulyozott tobbnyelviiségének (Sivertsen, 2018a). Tobbek kozott ezek a kérdések
0sztondztek Norvégiat arra, hogy létrehozza a késobb ,,norvég modellként” is-
mertté valt rendszerét (Sivertsen, 2018b), amely a kereskedelmi indexel6 szolgal-
tatoktol fliggetleniil biztositotta a jovahagyott tudomanyos publikacios csatornak
teljes és dinamikus nyilvantartasat.

ANORVEG MODELL

A norvég tudos kozosségek megallapodtak annak kritériumaiban, hogy a ku-
tatasértékelés és -finanszirozas Osszefiiggésében mit tekintenek eredeti kuta-
tasi publikacionak. Ezeket a kritériumokat 2004 6ta alkalmazzak a Norwegian
Science Index (NSI) elnevezésii, atfogo bibliografiai adatbazisban. A kritériumo-
kat a Universities Norway (a Norvég Rektori Konferencia) dolgozta ki az ala tar-
toz6 orszagos tudomanyagi stratégiai egységek segitségével, valamint a Norvég
Oktatasi és Kutatasi Minisztériummal egylittmikddve, hogy a rendszer timogas-
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sa az utdbbi intézményfinanszirozasi modelljét. A kritériumokat és az adatforrast
a Norvég Kutatasi Tanacs (RCN) is alkalmazza a gyakorlatban a finanszirozasi
kérelmek elbiralasahoz sziikséges vagy a mar tamogatott projektekre vonatkozo
adatgytijtés és a kutatasi teriiletek orszagos szintii értékelése soran.

Az ebben a modellben alkalmazott alapvetd kritériumok szerint a szakmailag
lektoralt tudomanyos €s szakirodalmi publikaciokat ugy hatarozzak meg és ha-
taroljak koriil, hogy azok Osszevethetéek legyenek azzal, amikor a Scopus vagy
a Web of Science adatbazisban csak az eredeti tudomanyos publikacidkra (tanul-
manyok) és recenziokra keresiink ra. A forraselemeket (fudomanyos folyoiratok,
szakmailag lektoralt konyvek kiadoi és konferenciak) hasonloképpen egyenként
valasztjak ki egy sor minimumfeltétel alapjan, amelyek a megfeleld minéségi
szaklektoralas és kutatds elémozditasat célozzak. A gyakorlatban ezek a mini-
mumfeltételek a forraselemek szélesebb korét teszik elérhetévé, mint a Scopus és
a Web of Science esetében.

Ez a modell inspiracioként szolgalt mas eurdpai orszagok, példaul Belgium
(Flandria) (Engels—Guns, 2018), Dania (Aagaard, 2018), Finnorszag (Pdlonen,
2018) és Lengyelorszag (Kulczycki—Korytkowski, 2018), helyi szinten pedig tobb
svéd egyetem (Hammarfelt, 2018) és a University College Dublin (Cleere—Ma,
2018) szamara. A modellnek harom 6sszetevdje van:

1. A szakmailag lektoralt tudomanyos szakirodalom strukturalt, ellendrizhetd
¢s validalt bibliografiai nyilvantartasainak teljes kori megjelenitése egy or-
szagos adatbazisban valamennyi kutatasi teriileten.

2. Egy olyan sulyozasi rendszeren alapul6 publikaciés mutatd, amely a ,,pub-
likacids pontszamok™ intézményi szintli mérése soran dsszehasonlithatova
teszi a szakteriilet-specifikus publikacids hagyomanyokat a kiilonb6zo
szakteriileteken.

3. Teljesitményalapti finanszirozasi modell, amely az éves kozvetlen in-
tézményfinanszirozas egy kisebb hanyadat ujraosztja az intézményeknek a
publikacios dsszpontszambol vald részesedésiik alapjan.

A tapasztalatok azt mutatjak, hogy a 3. 6sszetevé — még ha csekély mértékben befo-
lyasolja is a teljes finanszirozast — eldsegiti, hogy komolyan vegyék a bibliografiai
adatok 1. dsszetevében emlitett teljességének €s validalasanak sziikségességét. Az
1. dsszetevoben emlitett adatok jol definialtak, vagyis a tudomanyos publikacionak:

A. tartalmaznia kell valamilyen uj felismerést;

B. olyan tudomanyos formatumban, amely lehetévé teszi a kutatasi eredmé-
nyek ellendrzését ¢s/vagy felhasznalasat tovabbi kutatdsokban;

C. és olyan publikacios csatornan keresztiil (folyoirat, sorozat, konyvkiado),
amely tobb intézmény szerzoit képviseli, €s a publikalas elétt megszervezi
a kéziratok fiiggetlen szakértdi lektoralasat.
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Mig a meghatarozas els6 két kovetelménye az eredetiség és a tudomanyos forma-
tum kivanalmat tamasztja a publikacio elé (ezt az egyes adatszolgaltatd intézmé-
nyek helyben ellendrzik), a harmadik kovetelmény teljesiilését kozpontilag tamo-
gatja a jovahagyott tudomanyos publikacios csatornak dinamikus nyilvantartasa.
Ez pedig az, amit ugy neveziink, hogy A tudomdnyos folyoiratok, sorozatok és
kiadok norvég nyilvantartisa (URL1).

ATUDOMANYOS FOLYOIRATOK, SOROZATOK ES KIADOK
NORVEG NYILVANTARTASA

A mutatd a jovahagyott publikaciés csatornak orszagos nyilvantartasabol szar-
maz6 informaciokra tdmaszkodik, e nyilvantartast a The Directorate of Higher
Education and Skills (HK-dir., Felsdoktatasi és Szakképzési Hatdsag) tartja fenn
a norvégiai National Board of Scholarly Publishing (NPU) elnevezési testiilettel
egyittmiikddve. A nyilvantartas 2023 szeptemberében 27 008 folyodiratot tartal-
mazott alapszinten (1-es szint) és 2226 folyodiratot magasabb szinten (2-es szint).
Ez utébbiakat hetvennégy kiilonb6z6 kutatasi teriiletrdl valogattak ossze kiilon-
féle tudomanyteriiletek reprezentativ testiiletei. Barmely kutat6 javasolhatja 1j
publikacios csatornak felvételét a nyilvantartasba, és ezeket a javaslatokat négy
kritérium szerint vizsgaljak meg.

A folydiratnal/sorozatnal teljesiilnie kell a kdvetkezoknek:

1. Rendelkezik érvényes ISSN-azonositoval, amelyet igazol a The International
ISSN Register (URL2) (ez 2014 6ta kovetelmény).

2. Rendelkezik tudomanyos szerkesztobizottsaggal (vagy azzal egyenértékii
szervezettel), amely els6sorban egyetemek, intézetek vagy kutatassal foglal-
kozd szervezetek kutat6ibol all.

3. Elfogadott kiils6 szaklektoralasi eljarasokat alkalmaz.

4. Nemzeti vagy nemzetkozi szerzoi korrel rendelkezik, ami azt jelenti, hogy a
szerzok legfeljebb kétharmada tartozhat ugyanahhoz az intézményhez.

A kiadonal teljesiilnie kell a kovetkezoknek:

1. A publikalas el6készitését a tudomanyos publikaciok meghatarozasanak
megfeleld szerkeszt6i eljarasokkal szervezi meg.

2. Rendelkezik kiils6 tandcsadok bevonasaval miikdddé tudomanyos publikéci-
0s programmal, és torekszik a tudomanyos szakemberek és kutatointézetek
korében a terjesztésre.

3. Rendelkezik nemzeti vagy nemzetkdzi szerzéi korrel, ami azt jelenti, hogy a
szerzOk legfeljebb kétharmada tartozhat ugyanahhoz az intézményhez.
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Az 1ij javaslatokat a nyilvantartas titkarsaga késziti eld, és végiil az NPU hagy-
ja jova. A nyilvantartasnal évente mintegy 1600 1j javaslatot dolgoznak fel. Az
NPU a publikacios mutato kezeléséért és fejlesztéséért felelds orszagos bizottsag.
A kutatoi kozosség tehat a mutaté miikodésében €s annak tovabbfejlesztésében is
komoly szerepet jatszik.

AZ X KATEGORIA BEVEZETESE

2021-ig a folydiratokat és a kiadokat a nyilvantartasban az 1-es vagy a 2-es szint-
re soroltdk be, vagy nem hagytak jova oket. Ezutan jott 1étre az X kategoria,
valaszul az egyre nagyobb szamban beérkez6 folyodirat-felvételi javaslatra, ame-
lyeknek nem volt egyértelmii a jovahagydsa vagy elutasitasa. A legtdbb esetben
a folyoiratok honlapjan rendelkezésre allé informaciok vizsgalata azt mutatta,
hogy a folyodiratok latszolag megfelelnek a kritériumainknak. Ugyanakkor lattuk
a kutatoi kozosségben zajlo folyamatos vitat arrol, hogy a folyodiratok valoban be-
tartjak-e a sajat maguk altal leirtakat. A folyoiratokkal kapcsolatos aggodalmak a
nyilvantartas interaktiv weboldalan is megfogalmazodtak.

A konyvtarosok ¢és a kutatok gyakran nevezik az ilyen folyoiratokat ,,ragadozé
folyoiratoknak”, az altaluk folytatott tevékenységet pedig ,,ragadozo6 publikalds-
nak”. De mit is jelent pontosan a ragadozd publikalas 2023-ban? A kifejezést
a tevékenységek széles skalajanak leirdsara hasznaljak, a szigoru szaklektoralas
hianyatol kezdve a kizsakmanyold publikaciés modellekig (Hanson, 2021). Azt
latjuk azonban, hogy a ragadozo6 és a magas szinvonalt tudomanyos publikalas
kozott egy széles sziirke zona huzodik, €s a cikkeljarasi dijak (APC) bevezetése
0sztonzi az ebbe a zonaba esd publikalast (Zhang et al., 2022).

A dijfizetési kotelezettség bevezetése — amikor amuiigy is fennall a folyamatos
publikalasi kényszer — arra készteti a kiadokat, hogy a szerkeszt6i folyamatok és
a tartalom mindsége helyett a mennyiség terén versenyezzenek.

Ennek a kihivasnak a kezeléséhez kérte ki az NPU a kutatoi kozosség véle-
ményét. Osszeallitottunk egy listat az X kategoridba sorolt folydiratokrol, vagyis
azokrol, amelyeknek nem volt egyértelmii a jovahagyasa vagy elutasitasa. Ezt a
listat nyiltan kozzétessziik honlapunkon, és felkérjiik az orszag valamennyi ku-
tatgjat, hogy irja meg hozzaflizni kivant gondolatait és észrevételeit. Reméljiik,
hogy a kutatoi k6zosség hozzaszolasai, észrevételei és nyilt bevonasa a segitsé-
glinkre lesznek, és olyan informaciokkal szolgalnak, amelyek megerdsithetik és
alatdmaszthatjak végs6 dontésiinket.

Az X kategoriaba sorolt folyoiratok nagyon sokfélék. Az egyik tipusba tartoz-
nak a korabban jovahagyott folyoiratok, amelyekben norvég kutatok mar publi-
kaltak eredményeiket. Ezeknek a folyoiratoknak kozos jellemzdje, hogy a kutatok
aggalyokrol, aggodalmakrol és rossz tapasztalatokrol szamoltak be veliik kap-
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csolatban, akar szerzoként, akar szaklektorként, vagy olyan esetekben, amikor a
folyoirat kapcsolatba Iépett veliik, ¢s meghivta dket a szerkesztdségbe, mikdzben
a kiadvany szakteriilete messze kiviil esett az alapkompetencidjukon. Egy masik
tipus a még jova nem hagyott folyodiratok kore — ezek jellemzden olyan kiadva-
nyok, amelyek megfelelnek a kritériumainknak, de amelyekkel kapcsolatban mar
vita zajlik kiilonb6z6 forumokon vagy blogokon, vagy egyes indexelési szolgal-
tatasok (mint amilyen a DOAJ — Directory of Open Access Journals), szerkesztoi
visszaélések miatt kizartak a folydiratot.

AZ ,AJANLOTT FOLYOIRAT” KIFEJEZES ISMETELT BEVEZETESENEK SZUKSEGESSEGE

Az X kategoria bevezetése nyoman el6térbe keriilt annak sziikségessége, hogy
emlékeztessiik magunkat a nyilvantartas 1étrehozasa ota érvényes egyik f6 alap-
elvre. A nyilvantartas nem csupan eszkdz, hanem a norvég kutatas mindségi szab-
vanyaként is szolgal, és olyan folyodiratokat és kiadokat tartalmaz, amelyek ebbdl
a szempontbol ajanlhatok. Az NPU az ,,ajanlott folydiratok™ kifejezéssel szeretné
egyértelmiibbé tenni a folyoiratok és kiadok nyilvantartasba vételének alapelvét.
E kifejezés azt jelzi, hogy a kivalasztas mogott nem csupan formalis kritériumok,
hanem tudoméanyos értékek és a kutatds mindségével kapcsolatos megfontolasok
is allnak. Ugyanakkor, ennek a kifejezésnek a hasznalata kevésbé vonhat maga
utan jogi kovetkezményeket, mint az ellentétes alternativa, a feketelistazas. Azt,
hogy mi az ajanlott, a tapasztalataikra épitve a tudomanyos kdzosségeknek kell
eldonteniiik.

A testiiletek aktiv szerepet vallaltak a tudomanyteriiletiikon a 2-es szinti
folyoiratok kivalasztasaban. Ezek azok a folydiratok, amelyeket a legkiilon-
bozobb tudomanyteriileteken vezetd publikacids csatorndnak tekintenek, és
amelyek az egyes orszagok kutatodinak legkiemelkedobb munkait publikaljak
az adott kutatasi teriileten. Az 1-es szintli folydiratokat a testiiletek nem aktiv
modon valasztjak ki. Valaki javasolja felvételiiket a nyilvantartasba, és ha meg-
felelnek a négy technikai kritériumnak, a listara keriilnek 1-es szintii kiadvany-
ként. A tapasztalatok azt mutatjak, hogy sziikség lehet a tudomanyos testiiletek
szisztematikusabb bevonasara ebben a kivalasztasi folyamatban. A testiiletek
csak azt fogjak megitélni, hogy a publikacios csatornat ajanlhatonak talaljak-e
vagy sem a sajat kutatasi teriiletiikon valo publikalasra. A véleményiiket nem
kell megindokolniuk.

Az eljarasi rend ezen valtozasaval szeretnénk elmozdulni egy olyan nyilvantar-
tas felé, amely csak az adott teriilet valamennyi norvég kutatdjat képviseld orsza-
gos testliletek altal ajanlottnak tartott folydiratokat tartalmazza. Az NPI-rendszer
eleve lehet6vé teszi, hogy minden dontés atlathatod legyen a kozosségek szamara
(Reeggen, 2021).
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SKANDINAV EGYUTTMUKODES ES FELHIVAS AZ EUROPAI LISTA LETREHOZASARA

Mint mar emlitettiik, a norvég modellt hamarosan mas skandinav orszagok is
atvették, és 2013 ota az érintett skandinav szereplok egyiittmikddnek egymas-
sal. Egytittmiikodtiink a tapasztalatok megosztasaban és az orszagos publikacios
csatornak listajanak &sszehangolasaban, valamint egy egységes nyilvantartas, a
skandinav lista (Gasemyr, 2019) létrehozasaban.

A csoport szamara a kovetkezd 1épés az volt, hogy elképzeléseinket egész
Europara kiterjessziik. Merész torekvésiink az Europai Tudomanyos Publikaciok
Informacios Infrastrukturdja (Infrastructure for European Scholarly Publication
Information, ESPI) tervezett 1étrehozésa volt. Ez volt a cime az Eurdpai Bizott-
saghoz (Europai Halozatfinanszirozasi Eszkoz, CEF) 2019-ben benyujtott palya-
zatunknak is. Az elképzelésilink az volt, hogy a skandindv lista tovabbfejleszté-
sén, mas eurdpai orszagokra valo kiterjesztésén és a publikacios adatbazissal valod
integralasan alapulo, strukturalt és kovetkezetes europai publikacids informacios
infrastrukturat alakitsunk ki. Ezt azért tartottuk fontosnak, mert a publikacios
csatornakra vonatkozo6 informaciok — az orszagos publikacios adatbazisok adat-
modelljei, osztalyozasai és adatgyijtési eljarasai kozotti kiilonbségek ellenére —
felhasznalhatok lehetnének a publikacids tipusok, a nyilt hozzaférési statusz, a
szaklektoralasi statusz és a tudomanyteriiletek egységes azonositasara. Sajnos a
palyazatunkat nem hagytak jova.

Eko6zben tovabbra is folytatjuk a skandinav orszagok kozotti egyiittmtkodeést,
¢és latjuk, hogy egyre nagyobb sziikség van a tudomanyos kozdsségek bevona-
san alapuld, mindségi folyoirat-értékelésre. Ennek oka, hogy a folyoirat impakt-
faktorat jelenleg figyelmen kiviil hagyjak a kutatasok értékelésekor (Sivertsen—
Rushforth, 2022), mig a tudomanyos publikalas 11 lizleti modelljei a mennyiséget
részesitik elényben a mindséggel szemben (Zhang et al., 2022). Nemzetkozi
egyiittmiikodés hianyaban valdsziniileg nem lehetséges feliilemelkedni ezeken a
nehézségeken.
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