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Forord

Hensikten med denne rapporten er 4 belyse forhold som kan vare av betydning for frafall i
soknadsprosessen til hoyere utdanning. Rapporten bygger pa resultater fra en
sporreundersokelse foretatt blant et utvalg av sokere som falt fra i soknadsprosessen til hoyere
utdanning varen 1998. Sporsmal som er belyst er blant annet sokernes situasjon ved
soknadstidspunktet, hva som var arsaken til frafallet, samt hva sekerne gjorde 1 etterkant av at
de falt fra.

Rapporten er utarbeidet pa oppdrag fra Samordna opptak, med midler fra Kirke-, utdannings-
og forskningsdepartementet. Arbeidet med rapporten inngar ogsa i NIFUs program
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utdannings- og forskningsdepartementet.
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Rapporten er utarbeidet av forsker Synneve Skjersli med bidrag fra seksjonsleder Liv Anne

Storen, som har vart prosjektleder. Per Olaf Aamodt, Lise Falkfjell og Sverre Try har gitt

nyttige kommentarer.
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1 Innledning

1.1 Bakgrunn/formal

Samordna opptak (SO) har gjennom flere ars studentopptak erfart at et stort antall sokere
faller fra i soknadsprosessen for den er fullfort. SO ensker a vite noe om arsaken til det store
frafallet blant sekerne og hvem de er. Dette er bakgrunnen for dette prosjektet. Varen 1998
var det rundt 86.600 sokere til hoyere utdanning. Av disse var det rundt 32.100 sokere som
falt fra i soknadsprosessen, et frafall som utgjor 37 prosent av den totale sokermassen. Vi har
gjennom en sporreskjemaundersokelse spurt et stratifisert utvalg av de 32.100 sokerne, som

av ulike arsaker og pa ulike tidspunkter i prosessen falt fra, om hvorfor dette skjedde.

Sentrale formal med undersokelsen er 4 belyse:
° Hvem er disse sokerne? Vi ser pa sokernes alder, kjonn, tidligere sekning, tidligere
utdanning, yrkeserfaring og sosial bakgrunn 1 form av foreldrenes utdanningsniva
° Hvilket studium ensket de seg, og hvor langvarige studieplaner hadde de da
de sokte om opptak?

o Hva er sokernes egne begrunnelser for at de sokte om opptak?
o Hva er sokernes hovedbeskjeftigelse?
o Hva er sokernes egne begrunnelser for at de falt fra?

o Hva de gjor pa intervjutidspunktet, og hva ville de helst gjore?

° Kommer de til 4 soke igjen? Hvorfor/hvorfor ikke?

1.2 Rapportens oppbygning

Videre 1 kapittel 1 gis en oversikt over soknadsprosedyrene til hoyere utdanning, samt en
oversikt over de ulike frafallskategoriene blant sokerne som benyttes i analysene. I kapittel 2,
blir data og metode som er benyttet i undersokelsen presentert. Kapittel 3 gir en oversikt over
ulike kjennetegn ved sokerne som falt fra i soknadsprosessen til hoyere utdanning. I kapittel 4
fokuseres det pa hva som var motiverende darsaker for 4 soke om studieplass i hoyere
utdanning blant dem som falt fra. Arsaken til hvorfor sekere faller fra i soknadsprosessen til
hoyere utdanning er hovedtemaet i kapittel 5. Videre er det 1 kapittel 6 stilt sporsmal om hva
sokerne gjorde etter at de hadde falt fra i soknadsprosessen. I kapittel 7, trekkes de forskjellige

funnene fram i en oppsummering av rapporten.

1.3 Ulike frafallskategorier blant sgkerne

Vi skal forst gi en kortfattet oversikt over prosedyrene ved sekning til hoyere utdanning, som
en bakgrunn for hvordan sekere som faller fra i soknadsprosessen, blir kategorisert i
rapporten. For noen av sgkergruppene er det forhandsopptak. Det gjelder sokere som soker
om forhandslofte, fordi de har utdanning fra utlandet, har utdanning fra Rudolf Steinerskole
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eller soker pa serskilte vilkar. Seknadsfristen for disse gruppene er 1. mars. Seknadsprosessen
for hovedtyngden av sokere starter 15. april. Soknadene, med antall sekeralternativer i
prioritert rekkefolge, sendes SO, som sorterer soknadene og videreformidler dem til de ulike
utdanningsinstitusjonene sokerne har sokt seg til. Utdanningsinstitusjonen(e) som skal
behandle soknadene, sender ut omslagsark til sekerne (i slutten av mai). Omslagsarket er et
omslag til sokernes vitnemal og attester, og inneholder personopplysninger om sokeren, samt
at det inneholder opplysninger om hva sekeren skal gjore videre i sokningen. Sekerne
returnerer omslagsarket med nedvendig dokumentasjon til saksbehandlende institusjon innen
gitte frist. Siste frist for 4 ettersende bekreftet dokumentasjon for eksamener/praksis og siste
frist for omprioritering av studieonsker er 1. juli. Det er de saksbehandlende institusjonene
som avgjor om den enkelte er kvalifisert for studieonskene sokerne har prioritert. De som er
kvalifisert, fir brev med tilbud om studieplass/ventelisteplass etter hovedopptaket rundt 25.
juli. Fristen for 4 svare pa om en tar imot tilbudet er 1. august. Deretter er det
suppleringsopptakene som gjor det mulig a konkurrere om ledige studieplasser, bade lokalt og

nasjonalt.

I undersokelsen har vi i utgangspunktet folgende fem sokergrupper,

o gruppe 1 er sokere som ikke har sendt inn omslagsark,

o gruppe 2 er sokere som ikke har sendt inn vitnemal,

o gruppe 3 er sokere som ikke svarte pa tilbud,

o gruppe 4 er sokere som svarte net til tilbud,

J gruppe 5 er sokere som svarte ja til tilbud, men som ikke motte ved studiestart

I en stor del av analysene i denne rapporten blir sokergruppene slatt sammen og kategorisert

som folgende:

J “Tidlig frafall’, bestar av gruppe 1 (ikke sendt inn omslagsark) og gruppe 2 (ikke sendt
inn vitnemal)

o ‘Net til tilbud’, bestar av gruppe 3 (ikke svart pa tilbud) og gruppe 4 (svart nei til tilbud)

o ‘Tkke mott’, bestar av gruppe 5 (de som svarte ja til tilbud, men ikke motte ved

studiestart).

De som faller fra i seknadsprosessen til hoyere utdanning, deles ogsa i enkelte analyser inn i to
hovedgrupper (se figur 1.1). Den forste hovedgruppen er de som ikke har sendt inn
omslagsark og/eller vitnemal, og av den grunn blir betegnet som ukvalifiserte sokere, fordi
den saksbehandlende institusjonen mangler dokumentasjon pa at sokeren har generell

studiekompetanse. Disse fir folgelig ikke noe studietilbud.

Den andre hovedgruppen er sokere som har sendt inn all nedvendig dokumentasjon, bade
omslagsark og vitnemal og som er vurdert som kvalifiserte sokere og har fatt studietilbud.

Felles for disse sokerne er at de av ulike grunner ikke har benyttet seg av tilbudet. Det er her



NIFU skriftserie nr. 6/99 — Hvor ble de av?

tre undergrupper, forst er det de som ikke har svart pa tilbudet de har mottatt, det er de som

har sagt nei til det tilbudet de har

mottatt og til slutt er det de som har svart ja til tilbud, men som ikke har mott ved studiestart.
Figur 1.1 gir en oversikt over de to hovedgruppene av sokere som falt fra i soknadsprosessen

til hoyere utdanning varen 1998, samt de ulike undergruppene.

Figur 1.1 Oversikt over ulike sokergrupper som falt fra i soknadsprosessen til hoyere utdanning

varen 1998, samt absolutte tall

Figuren viser inndelingen av de ulike sokergruppene som faller fra i soknadsprosessen til
hoyere utdanning. Til sammen var det omlag 32.100 av i alt rundt 86.600 sekere som ikke
fullforte soknadsprosessen. Dette er noen fzrre enn foregaende ar. I 1997 var det 40.000
sokere som falt fra. Dette tilsvarer et frafall pa 43 prosent av den totale sokermassen 1 1997,

mot 37 prosent i 1998.
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2 Data og metode

2.1 Data

Datamaterialet som benyttes i analysen, bestar av to datakilder; sporreskjemadata og person-
og sokeropplysninger fra SO's database. I samarbeid med SO ble det trukket et stratifisert
utvalg pa om lag 500 fra hver av de fem frafallsgruppene. Det totale bruttoutvalget bestar av
2.417 personer. Det utgjor 7,5 prosent av den samlede sokermassen som faller fra.
Sperreskjemaene ble sendt ut i to omganger pa grunn av at ikke alle spkerne som var i
malgruppen for undersokelsen var registrert i SO's databaser ved forste utsendelse. Hosten
1998 ble det sendt ut sporreskjema til dem som ikke sendte inn omslagsark og vitnemal, samt
til dem som ikke svarte eller sa nei til det tilbudet de mottok. Den siste gruppen, de som
svarte ja til tilbudet, men som ikke motte ved studiestart, fikk tilsendt sperreskjema ved andre

utsendelse, viren 1999.

Den totale svarprosenten er pa 67 prosent. Det viser seg a vaere betydelige variasjoner i
svarprosenten til de ulike gruppene. Svarprosenten er lavest for de gruppene som faller fra
tidlig 1 soknadsprosessen, og hoyest blant dem som er kommet lengst i soknadsprosessen,
med unntak av gruppe 5. Gruppe 5 bestar av sokere som har tatt imot studietilbudet de har
fatt, men som ikke moter opp ved studiestart. For gruppe 1 er svarprosenten 61 prosent,

mens den for gruppe 4 er hele 79 prosent.

Tabell 2.1 Ulike sokergrupper som falt fra i soknadsprosesessen til hoyere utdanning etter svarstatus viren
1998. Horisontal prosentuering

Besvart Ubesvart Totalt
Gruppe 1 - Sgkere uten innsendt omslagsark 61,2 38,8 100,0
Gruppe 2 - Sgkere uten innsendt vithemal 60,6 39,4 100,0
Gruppe 3 - Sgkere som ikke svarte pa tilbud 66,9 33,1 100,0
Gruppe 4 - Sgkere som sa nei til tilbud 78,8 21,3 100,0
Gruppe 5 — Sgkere som ikke mgtte ved studiestart 66,2 33,8 100,0
Totalt 66,7 33,3 100,0
(N) (1.613) (804) (2.417)

10
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SO's databaser inneholder opplysninger om den totale sokermassen og tabell 2.2 gir
opplysninger om den enkelte gruppes storrelse (populasjon). I tabellen sammenligner vi det
innsamlede datamaterialet med den totale sokermengden for 4 se om det er skjevheter i

utvalget med hensyn til kjennsfordelingen.

Tabell 2.2 Nokkeltall for ulike sokergrupper som falt fra i soknadsprosesessen til hoyere utdanning varen
1998.
Respondenter Prosent Utvalg Prosent Populasjon Prosent
(N) (N) (N)

Gruppe 1 303 100,0 495 100,0 8.121 100,0
Kvinner 193 63,7 284 57,4 4.544 56,0
Menn 110 36,3 211 42,6 3.577 44,0
Gruppe 2 288 100,0 475 100,0 2.822 100,0
Kvinner 171 59,4 258 54,3 1.552 55,0
Menn 117 40,6 217 45,7 1.270 45,0
Gruppe 3 330 100,0 493 100,0 7.737 100,0
Kvinner 209 63,3 304 61,7 4.558 58,9
Menn 121 36,7 189 38,3 3.179 41,1
Gruppe 4 378 100,0 480 100,0 6.471 100,0
Kvinner 245 64,8 310 64,6 4.160 64,3
Menn 133 35,2 170 35,4 2.311 35,7
Gruppe 5 314 100,0 474 100,0 6.946 100,0
Kvinner 198 63,1 286 60,3 4.128 59,4
Menn 116 36,9 188 39,7 2.818 40,6

Tabellen viser at utvalget til sporreskjemaundersokelsen, innenfor hver gruppe, gjenspeiler
fordelingen av menn og kvinner 1 populasjonen svart godt. Det innsamlede materialet avviker
imidlertid for noen av gruppene fra den totale sokermassen. For gruppe 4 tilsvarer det
innsamlede materialet, med hensyn til kjonnsfordelingen, neermest perfekt i forhold til
populasjonen. Gruppe 1 har storst avvik, som kommer av en hoyere svarprosent blant
kvinner enn menn. Ogsa i de ovrige gruppene er det en hoyere svarprosent blant kvinner enn
menn.

Som nevnt er det foretatt et tilfeldig utvalg pa 500 individer fra hver av gruppene, pa den
maiten skal alle individene 7 den enkelte gruppes populasjon ha samme sjanse til a bli trukket ut i
utvalget. Populasjonen for frafallsgruppe 2 er imidlertid betraktelig mindre enn de ovrige
gruppene, noe som innebzrer at gruppe 2 blir overrepresentert i undersokelsen, om vi ser pa
gjennomsnittstall for svarene. Individene i populasjonen til gruppe 2 har storre sjanse til 4 bli

trukket ut i utvalget enn de som tilhorer de ovrige gruppene.

11
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Vi har sett at det er ulik svarprosent for kvinner og menn i de ulike gruppene av sekere som
falt fra, samt at det er ulik trekksannsynlighet for personene i de ulike gruppene. Dette er to
forhold som gjor det nodvendig 4 veie resultatene. For det forste veier vi for a korrigere for
den skjevheten som har oppstatt pa grunn av heyere svarprosent blant kvinner enn menn, og
forskjeller 1 svarprosent mellom gruppene (jf tabell 2.3). For det andre veier vi resultatene ut
fra at det er ulik trekksannsynlighet for personene i de ulike gruppene. Hvis vi ikke veier, vil
de som har storst trekksannsynlighet telle for mye nar vi regner gjennomsnitt for
sammenslatte grupper av sokere som falt fra i seknadsprosessen. I tabell 2.3 gis en oversikt

over utvalg, populasjon og vekter som benyttes for 4 veie resultatene.

12
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Tabell 2.3 Utvalg, populasjon og vekter for veiing av resultater i undersokelsen av ulike sokergrupper som falt
fra i soknadsprosesessen til hoyere utdanning viren 1998
Populasjon Del av sgkere i hver Respondenter Vekt
gruppe som var med i
undersgkelsen
Antall Prosent Antall Prosent Antall Proset | (Vj=Qj/Pj)
(A) Q) (B) (Bj/Aj)10 (P)
0
Gruppe 1, kvinner 4.544 14,2 284 6,2 193 12,0 1,18
Gruppe 1, menn 3.577 11,1 211 59 110 6,8 1,63
Gruppe 2, kvinner 1.552 48 258 16,6 171 10,6 0,45
Gruppe 2, menn 1.270 40 217 17.1 117 7.3 0,55
Gruppe 3, kvinner 4.558 14,2 304 6,7 209 13,0 1,09
Gruppe 3, menn 3.179 9.9 189 59 121 7.5 1,32
Gruppe 4, kvinner 4.160 13,0 310 7,5 245 15,2 0,86
Gruppe 4, menn 2.311 7,0 170 74 133 8,2 0,88
Gruppe 5, kvinner 4.128 12,9 286 6,9 198 12,3 1,05
Gruppe 5, menn 2.818 8.8 188 6.7 116 7.2 1,22
Totalt 32.097 100,0 2.417 7,5 1.613 100,0
2.2 Metode

Det er i rapporten benyttet tabellanalyse. I tillegg til alle tabellene har vi ogsa tatt med noen
personlige kommentarer fra respondentene som deltok 1 undersekelsen. Kommentarene er
kun ment & skulle vaere illustrerende i forhold til de ulike spersmalene omkring arsaken til at
sokerne faller fra i seknadsprosessen til hoyere utdanning. Tanken bak & ha med disse
kommentarene er & frembringe erfaringer og folelser som befinner seg blant de mange
sokerne som faller fra. Kommentarene kan forsterke de empiriske resultatene, de er ikke
ment 4 skulle bekrefte egne fortolkninger, eller vaere representative (Bowen & Bok 1998:8).

13
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3 Hvem falt fra?

3.1 Innledning

I dette kapitlet skal vi gi en oversikt over ulike kjennetegn ved sokerne som falt fra i
soknadsprosessen til hoyere utdanning varen 1998. Vi skal se nermere pa hvor gamle sokerne
som falt fra er, om de har sgkt hoyere utdanning ved et tidligere tidspunkt, hvilken
utdanningsbakgrunn de har, samt hvilken yrkeserfaring de har. Sosial bakgrunn og foreldres
utdanningsniva har lenge vart ansett for a vare sentrale faktorer for 4 forklare rekruttering til
hoyere utdanning. Her skal vi se pa foreldrenes utdanningsniva blant sokere som har falt fra i
forhold til nér i seknadsprosessen de falt fra, og sammenlignet med den totale studentmassen.

Vi har her delt sokerne som falt fra inn i tre grupperinger ut fra nar i soknadsprosessen de falt
fra (jf kap 1). Det er gruppen ‘tidlig frafall’, som bestir av sokere uten omslagsark og/eller
uten vitnemal, det er gruppen ‘nei til tilbud’, som bestar av de som ikke svarte pa tilbudet de
mottok og de som svarte net til tilbud. Tredje og siste gruppe er de som ‘ikke motte’, som
bestar av de som svarte ja til tilbud, men ikke motte ved studiestart.

3.2 Over halvparten av sekerne som falt fra, var 22 ar og eldre

Nzr 29 prosent av sokerne som falt fra, er 25 ar og eldre. Det er forskjeller i aldersfordelingen
mellom de ulike gruppene. Gruppen av sokere som falt fra tidlig i soknadsprosessen, har bade
hoyest andel av de yngste (19-aringene) og de eldste (25 dr og eldre) (se vedleggstabell 1).

Gjennomsnittssekeren 1 utvalget var 24 ar. Et sapass hoyt snitt skyldes at ‘eldre’ sokere
trekker gjennomsnittet noe opp (eldste soker var 55 ar). Arskull som sokte seg til hoyere
utdanning rett etter videregaende (18- og 19-aringene), utgjorde nzr 16 prosent av de som falt
fra (se vedleggstabell 1). Om lag 45 prosent av sokerne som falt fra, er yngre enn 22 ér, og tre
fjerdedeler av utvalget er 24 ar og yngre. Det er sma forskjeller mellom aldersfordelingen
blant frafallet sammenlignet med aldersfordelingen blant den totale sokermassen (se
vedleggstabell 1). For den totale sokermassen er det omtrent like stor andel som av de
sokerne som falt fra, som er yngre enn 22 ar, med 46 prosent (Samordna opptak 1999). Tabell
3.1 viser at 29 prosent av sgkerne som falt fra, var eldre enn 24 ar. I den totale sokermassen er
tilsvarende andel 28 prosent (Samordna opptak 1999).

Tabell 3.1 Sekerbakgrunn til ulike sokergrupper som falt fra i soknadsprosessen. Prosentandeler og
gjennomsnitt. Veide resultater. Vertikal prosentuering

Tidlig frafall Nei til tilbud Ikke matt Totalt
Gjennomsnittsalder 25 23 24 24
Andel yngre enn 22 ar 41 50 40 45
Andel eldre enn 24 ar 36 21 33 29
Andel med hgyt utdannede foreldre 46 56 54 52
Andel kvinner 56 61 60 59
N (ikke veid) (591) (708) (314) (1.613)

14
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Tabell 3.1 viser at gruppen som sa nei til det tilbudet de mottok, skiller seg noe fra de to
ovrige gruppene pa flere omrader. Gruppen ‘nei til tilbud’ har den laveste
gjennomsnittsalderen og den storste andelen sokere yngre enn 22 ar, men samtidig den laveste
andelen sgkere som er eldre enn 24 ir, den hoyeste andelen kvinner og den hoyeste andelen
med foreldre med hoy utdanning. Med hoy utdanning menes utdanning pa hegskole- eller
universitetsniva. Kategorien av sokere som falt fra tidlig i soknadsprosessen, er de som har
den hoyeste gjennomsnittsalderen og som i minst grad har foreldre med hoy utdanning.

3.3 Har sosial bakgrunn betydning for frafall i ssknadsprosessen?

Bak sporsmalet om sosial bakgrunn kan ha en betydning for hvorvidt sekere faller fra i
soknadsprosessen, ligger erfaringer fra en rekke studier, bade i Norge og internasjonalt, som
viser at det er sosiale skjevheter i rekrutteringen til hoyere utdanning, enten dette er malt ved
fars (eventuelt ogsa mors) yrke eller utdanning. Av norske studier kan nevnes Hernes og
Knudsen 1976, Aamodt 1982, Severeide 1988, Edvardsen 1991, Gregaard 1995 og Hansen
1999. Okningen 1 utdanningsfrekvensen innebarer at mange unge velger a ta utdanning til
tross for at foreldrene har liten utdanning (Frenes 1996:74), og det kunne forventes at
okningen i studenttallet, spesielt den store okningen pa 90-tallet, hadde medfort en reduksjon
1 skjevheten i rekruttering til hoyere utdanning. Sannsynligheten for a velge hoyere utdanning
oker imidlertid 1 alle klasser (Hansen 1999:196), og forskningen viser at rekrutteringen til
hoyere utdanning fortsatt er skjev 1 Norge (Knudsen, Serensen & Aamodt 1993, Hansen
1999). Hansen viser at det bare er for hegskoleutdanningene det har forekommet en
reduksjon 1 den sosiale skjevheten 1 rekrutteringen, mens det ikke har skjedd endringer med
hensyn til sosial skjevhet i rekrutteringen nar det gjelder sakalte elitefag eller apne
universitetsfag (Hansen 1999:195).

I var ssmmenheng har vi data om foreldres utdanning til a belyse den sosiale rekrutteringen.
De som sgker hoyere utdanning, enten de faller fra i soknadsprosessen eller ikke, er — av ulike
grunner — allerede overrepresentert av personer med foreldre med hoy utdanning. Sporsmalet
er om en del av den sosiale skjevheten blant dem som er blitt studenter, 1 noen grad ogsa kan
forklares av at de som faller fra i soknadsprosessen er overrepresentert blant dem som har
foreldre med lav utdanning, sett i forhold til den totale sokerpopulasjonen. Vire data kan i
noen grad belyse dette. Dessverre har vi ikke muligheter for 4 kontrollere sporsmalet direkte,
siden vi ikke har data om foreldres utdanningsniva blant alle sokerne, men bare har slike
opplysninger om dem som falt fra i seknadsprosessen. Opplysninger om foreldres
utdanningsniva finnes imidlertid for alle som var szudenter per 1.10.97 (SSB 1998). Av ulike
grunner som vi kommer inn pa nedenfor, kan vi her ikke foreta en direkte sammenlikning,
men vi vil presentere data for utdanningsnivaet til foreldrene til studentpopulasjonen, som gir
visse holdepunkter. Det foreligger ogsa opplysninger om utdanningsnivaet til fedrene til et
utvalg sokere, men disse dataene er noe eldre (1993, Sandberg 1996).

Studentpopulasjonen har en annen aldersfordeling enn populasjonen av sokere og av sokere
som falt fra. De to sistnevnte gruppene har imidlertid, som vist over, en meget lik
aldersfordeling. Ulik aldersfordeling pavirker fordelingen av foreldres utdanning. Blant de
yngre et det flere som har foreldre med hoy utdanning enn blant de eldre sokerne/studentene.
Sandberg (1996:60) viste dette med bakgrunn i data over fars utdanning blant sekere 1 1993,
og pekte blant annet pa at ”de yngste sokerne representerer et generasjonsskifte nar det
gjelder foreldres utdanningsniva”. Ogsa nyere tall (SSB 1999) illustrerer okningen i
utdanningsnivéet til foreldregenerasjonen, for eksempel at det er vanligere blant ungdom i
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alderen 20-24 ar a ha foreldre med hoy utdanning (34 prosent) enn for aldersgruppen 25-29
ar, der andelen er 27 prosent.
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Blant alle studenter hosten 1997 var andelen som hadde foreldre med hoy utdanning 48
prosent (SSB 1998). I var undersokelse av sokere som falt fra i seknadsprosessen, var andelen
med foreldre med hoy utdanning gjennomsnittlig 52 prosent. Dette kan tilsi at sokere med
lavt utdannede foreldre ikke var overrepresentert blant frafallet i forhold til sokere/studenter
totalt, kanskje snarere noe underrepresentert. Vi kan imidlertid ikke trekke denne
konklusjonen direkte ut fra disse resultatene, forst og fremst fordi sokerne i frafallet (og
sokerne totalt), var yngre enn studentmassen totalt. I studentmassen totalt var det for
eksempel per 1.10.97 en andel pa 22 prosent som var under 22 ar, mens blant frafallet var det
hele 45 prosent som var under 22 ar. De yngste blant frafallet har svaert hoy andel med
foreldre med hoy utdanning, det gjelder 60 prosent av dem som er under 22 ér i var
undersokelse. Blant sokere som falt fra som var 22 ar eller mer, var andelen med foreldre med
hoy utdanning 45 prosent. Siden de yngste i storre grad har foreldre med hey utdanning enn
de eldre, bade blant studenter, sokere og frafall, ma vi forvente at det blant frafallet
gjennomsnittlig er en hoyere andel med foreldre med hoy utdanning enn totalt for
studentmassen, om frafallet z&ke fordeler seg skjevt. Vi har gjort en ’grov” omregning, ved 4
forutsette at det var tilsvarende fordeling av aldersgruppene under/over 22 ir blant frafallet
som blant studentbefolkningen totalt og finner da at andelen med foreldre med hoy
utdanning blant frafallet i et slikt tilfelle, ville bli svaert lik andelen i studentbefolkningen totalt.
Dette kan tilsi at frafallet ikke fordeler seg annerledes med hensyn til andel med foreldre med hoy ntdanning enn
sokerne totalt. Sosial bakgrunn malt ved foreldres utdanningsniva, synes altsa ikke 4 ha noen
betydning for frafall i seknadsprosessen. Ogsa til dette resultatet knytter det seg
usikkerhetsmomenter, som blant annet har med utvalgsskjevhet 4 gjore, samt at det er
kontrollert for alder pa en summarisk mate; men resultatet foyer seg pent inn i rekken av
andre resultater som blir presentert 1 denne rapporten, om at sokere som faller fra i
soknadsprosessen, i liten grad avviker fra de andre sokerne med hensyn til fordeling av alder,
type studium som sokes eller geografisk bakgrunn (se avsnittene 3.9 og 4.3).

Tabell 3.1. viser imidlertid andre forskjeller med hensyn til foreldres utdanningsniva. Vi ser at
andelen som hat foreldre med hoy utdanning er hoyere i gruppene som ikke motte/sa nei til
tilbud, enn i gruppen tidlig frafall”. I sistnevnte gruppe er for ovrig mangelfull fullforing av
videregiaende opplaring en relativt viktig grunn til 4 falle fra i soknadsprosessen, jf. tabell 3.5
og 5.1.

3.4 Hyver tredje soker som falt fra, var i inntektsgivende arbeid

Sokere som falt fra i seknadsprosessen, var i ulike typer hovedbeskjeftigelse varen 1998, noe
som ogsa medvirker til at de ulike gruppene har ulike grunner til 4 falle fra. Sekere som varen
1998 var under videregiende opplaring, og som senere finner ut at de ikke har fullstendig
vitnemal, avbryter sannsynligvis soknadsprosessen av den grunn. Noen sokere var allerede i
gang med hoyere utdanning, men onsket 4 begynne pa et annet studium. Disse ma antas 4
vaere smalt orientert i sine utdanningsensker, og trekker seg hvis dette ensket ikke oppfylles.
Blant dem som var i inntektsgivende arbeid da de sokte, og som hadde fast inntekt, var det
mange som sokte seg til hoyere utdanning for a fa ekt kompetanse. Slike grupper hadde trolig
onsker om et spesifikt studium, og var derfor lite fleksible til 4 ta imot tilbud om en
studieplass som ikke oppfylte forsteonsket. Arsaker til frafall kommer vi nzermere tilbake til i
kapittel 5. Her skal vi vise hva sokerne oppga som hovedbeskjeftigelse, da de sokte viren
1998, jf. tabell 3.2.
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Tabell 3.2 Hovedbeskjeftigelse viren 1998 for ulike sokergrupper som falt fra i soknadsprosessen til hoyere
utdanning. Veide resultater. Vertikal prosentuering
Hovedbeskjeftigelse Tidlig frafall Nei til tilbud Ikke matt Totalt
Jeq var i inntektsgivende arbeid 35,7 31,6 30,8 32,8
Jeg var arbeidsledig 2,2 1,4 20 1,8
Jeg avtiente militaer-/siviltieneste 2,8 5,8 7,5 5,1
Jeg var langtids sykemeldt e.l. 44 20 1,7 238
Jeg var i svangerskapspermisjon e.l. 3,5 2,0 4.3 3,0
Jeg var under videregdende opplaering 26,8 20,0 16,7 21,6
Jeg var pé folkehggskole 2,0 4.7 3,2 3,5
Jeg var under hgyere utdanning 19,6 27,3 25,9 244
Jeg var under utdanning i utlandet 1,7 3,1 2,6 2,5
Ingen av beskrivelsene passer 1,3 22 5,2 24
Totalt 100,0 100,0 100,0 100,0
(N=100 prosent, ikke veid) (584) (700) (312) (1.596)

Tabell 3.2 viser at en av tre var i inntektsgivende arbeid da de sokte viren 1998. Det er relativt
sma forskjeller mellom de ulike gruppene nar det gjelder andelen som var i arbeid. Andelen i
inntektsgivende arbeid 1 gruppen ’tidlig frafall’ var 36 prosent, mens den var nar 31 prosent

blant sokerne som ikke motte ved studiestart.

Vel 24 prosent av sgkerne som falt fra, var 1 hoyere utdanning viren 1998. Det er forskjeller
mellom de ulike gruppene nar det gjelder hvor store andeler som var i hoyere utdanning. Av
dem som falt fra tidlig i soknadsprosessen, var nar 20 prosent i hoyere utdanning varen 1998,

mot vel 27 prosent av sokerne som sa nei til tilbudet de mottok.

Nzr 22 prosent av alle respondentene 1 undersokelsen oppga at de var under videregiende
opplering viren 1998. Det er som ventet storst andel av sokere som falt fra tidlig i
soknadsprosessen, som var under videregiende opplaring varen 1998, med 27 prosent. For
noen av disse sokerne ble det uaktuelt a fullfore soknadsprosessen hvis de ikke fikk bestatt i
alle fag, og derfor ikke var kvalifiserte for opptak til heyere grunnutdanning. Vi kommer
tilbake til dette senere.

2.5 De fleste av dem som var i inntektsgivende arbeid, hadde fast
jobb
Av dem som var i inntektsgivende arbeid, var det 62 prosent som oppga at de var i fast

arbeid, og vel 36 prosent oppga at de hadde et arbeidsforhold av midlertidig karakter. Kun

fatallet av sokerne var pa arbeidsmarkedstiltak da de sokte varen 1998.
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Tabell 3.3 Arbeidstilknytning for ulike sokergrupper som falt fra i soknadsprosessen varen 1998.
Veide resultater. Vertikal prosentuering
Tidlig frafall Nei til tilbud Ikke mgtt Alle grupper
Fast 61,9 61,9 63,5 62,2
Midlertidig 37,6 36,3 34,6 36,4
Tiltak 0,5 1,9 1.9 1.4
Totalt 100,0 100,0 100,0 100,0
(N=100 prosent, ikke veid) (207) (216) (99) (522)

Det er forholdsvis sma forskjeller mellom de ulike gruppene i1 grad av arbeidstilknytning. Det gjelder ogsa
arbeidstid, og gjennomsnittlig jobbet de som hadde inntektsgivende arbeid som sin hovedbeskjeftigelse, i
overkant av 33 timer per uke.

3.6 Flesteparten hadde sgkt for...

Vel 41 prosent av sekerne som falt fra, sokte for forste gang varen 1998. Hele 59 prosent hadde altsa sokt
hoyere utdanning pa et tidligere tidspunkt. Dette er et hoyt tall, og kunne indikere at mange av dem som
soker trekker seg fra soknadsprosessen flere ganger. Imidlertid har vi av tabell 3.2 sett at mange allerede
var 1 hoyere utdanning, og som neste avsnitt viser, har mange ogsa allerede avlagt eksamener ved
universitet eller hogskoler. Nzr elleve prosent sokte for forste gang allerede 1 1993 eller tidligere. Vi har
ikke opplysninger lenger tilbake enn til 1993, pa grunn av at det var det aret sokningen til all hoyere
utdanning ble samordnet.

Tabell 3.4 Andelen sokt etter sokerir 1993-1998, for ulike sokergrupper. Veide resultater. Vertikal prosentuering

Arstall Tidlig frafall Nei til tilbud Ikke mgtt Totalt

1993 9,1 10,2 14,0 10,7
1994 7,8 8,8 10,3 8,8
1995 9,7 9,8 13,2 10,5
1996 12,4 16,9 17,2 15,4
1997 9,9 17,0 11,2 13,3
1998 (=ferstegangssekere) 51,1 37,3 34,1 41,3
Totalt 100,0 100,0 100,0 100,0
(N=100 prosent, ikke veid) (591) (708) (314) (1.613)
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Tabell 3.4 viser at sokere som har falt fra tidlig i seknadsprosessen, skiller seg ut fra de to ovrige
gruppene. Dette. Disse har den hoyeste andelen av forstegangssokere. Over halvparten av gruppen ’tidlig
frafall’ sokte forste gang 1 1998. Den laveste andelen forstegangssokere har gruppen av sokere som ikke

motte ved studiestart, med en andel pa 34 prosent.

3.7 ...0g 43 prosent av sgkerne hadde allerede avlagt eksamen ved universitet eller

hagskole
Vi skal her se hvilken utdanningsbakgrunn sekerne som falt fra hadde da de sokte om studieplass. Tabell
3.5 gir en oversikt over den hoyeste fullforte utdanningen. Nzr 43 prosent av alle sokerne som falt fra,
hadde allerede fullfort en universitets- eller hogskoleutdanning da de sokte om studieplass varen 1998.
Halvparten av sokerne som falt fra, hadde fullfort og bestatt 3-arig videregiende opplaring som sin

hoyeste utdanning,.

Tabell 3.5 Hoyeste fullforte utdanning hos ulike sokergrupper som falt fra i soknadsprosessen. Veide resultater. Vertikal
prosentuering

Hoyeste fullfarte utdanning Tidlig frafall Nei til Ikke matt Totalt

tilbud

Mindre enn 3 ars videregaende oppleering 2,8 0,4 2,3 1,6

Fullfert 3-arig videregdende oppleering, men ikke 12,7 0,4 0,9 47

bestétt i alle fag

Fullfart og bestatt 3-arig videregaende opplaering 46,3 56,3 47,2 50,9

Bestatt eksamen i enkeltfag ved hagskole eller 22,1 28,7 29,6 26,6

universitet

Fullfart hggskoleutdanning 9.0 8,8 10,1 9,2

Fullfgrt universitets- eller h@gskole-utdanning (tilsv. 7,0 5,4 9,8 7,0

4 ars studium el. mer)

Totalt 100,0 100,0 100,0 100,0

(N=100 prosent, ikke veid) (580) (699) (310) (1.589)

Det er i utgangspunktet narliggende 4 tro at sekerne 1 gruppen ‘tidlig frafall’ falt fra pa grunn av

ufullstendig vitnemal, og at de dermed avbrot soknadsprosessen av den grunn. Det er imidlertid bare 15,5

21



NIFU skriftserie nr. 6/99 — Hvor ble de av?

prosent av gruppen ’tidlig frafall’ som ikke har fullfort/bestitt videregiende opplaring. Samtidig er det
naturlig nok slik at omtrent samtlige som ikke har fullfort 3-arig videregaende opplering, tilhorer gruppen
‘tidlig frafall’. De fa som er i kategorien ‘mindre enn 3-ars videregiaende opplaring’ av gruppene ‘net til
tilbud’ og ‘ikke mott’, £an trolig ha kvalifisert seg for opptak pa annet grunnlag enn 3-drs videregaende
opplaring, eller er blitt tatt opp pa sarskilt opptak.

Det er svaert mange som allerede har avlagt eksamen 1 enkeltfag eller har fullfort hegskole- eller

universitetsutdanning, og dette gjelder alle tre frafallsgruppene, gjennomsnittlig i alt 43 prosent.

22



NIFU skriftserie nr. 6/99 — Hvor ble de av?

3.8 Geografiske forskjeller i frafall?

Et sporsmal kan vaere om sokere som faller fra i ssknadsprosessen, varierer systematisk forskjellig fra
sokerne totalt med hensyn til geografisk bakgrunn, det vil si om vi finner overhyppighet av frafall blant
sokere fra noen fylker/regioner. Den geografiske fordelingen blant frafallet sammenlignes i tabell 3.7 med
den geografiske fordeling blant den totale sokermassen. Bosted er det fylke som respondentene oppga at

de bodde i pa soketidspunktet, varen 1998.

Tabell 3.6 Bosted ved sokning for ulike sokergrupper som falt fra i soknadsprosessen viren 1998. Veide resultater.
Vertikal prosentuering

Tidlig frafall Nei til tilbud Ikke matt Totalt frafall i Totalt sgkere
undersgkelsen varen 1998*
Oslo/Akershus 18,9 16,6 18,9 17,9 17,9
Jstlandet ellers 25,6 29,1 25,9 27,2 26,2
Agder/Rogaland 13,3 15,0 15,7 14,6 14,8
Vestlandet 17,4 22,2 20,9 20,3 19,5
Trendelag 8,9 7,0 9,3 8,2 10,2
Nord-Norge 15,9 10,0 9,3 11,8 11,3
Totalt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
(581) (704) (309) (1.594) (80.911)

* Totale sokertall er hentet fra SO’s sokerstatistikk 1998, side 13.
De to siste kolonnene i tabell 3.7 viser at det er svart sma forskjeller mellom den geografiske fordelingen

blant frafallet sammenlignet med den geografisk fordeling blant den totale sokermassen. Det er altsd ingen

overrepresentasjon av frafall for noen av regionene.
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4 Hvorfor og hva sgkte de?

4.1 Utdanning er viktig for 4 f4 arbeid

Her skal vi se nermere pa hva som var motiverende grunner til 4 soke om studieplass i hoyere utdanning
blant dem som falt fra. Det ble i undersokelsen presentert en rekke ‘pastander’ om hva som var
bakgrunnen for 4 soke om studieplass. Respondentene kunne for hvert utsagn krysse av for i hvilken grad
utsagnet var dekkende som drsak til 4 soke. Svaralternativene var gradert fra ‘ingen betydning’ til ‘stor
betydning’. I tabell 4.1 gis en oversikt over hva sokerne har svart. I tabellen er det opplysninger om
samtlige sokere som falt fra og som er med i undersokelsen. Utsagnene er ikke gjensidig utelukkende. I
analysen av tabellen har vi hovedsakelig skilt mellom de svarene pa pastandene som har hatt betydning
(litt, en viss og stor betydning) for a soke om studieplass og der respondentene har svart at pastandene

ikke har hatt noen betydning,.
Her skiller vi ikke mellom de ulike sokergruppene etter tidspunktet for nar de falt fra i soknadsprosessen.

Vi har gjennomfort separate analyser for de ulike gruppene om arsaken til 4 soke om studieplass, det er

kun sma forskjeller mellom gruppene og derfor viser vi resultatene samlet.
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Tabell 4.1 Seokernes bakgrunn for 4 soke om studieplass etter ulike sokergrupper som falt fra i soknadsprosessen varen 1998.
Veide resultater. Horisontal prosentuering. N=1.542-1.576.
Ingen Litt En viss Stor Totalt
betydning | betydning | betydning | betydning

Jeg ville ta en bestemt utdanning som var i trad med 2,6 59 22,5 69,0 100,0
interessene mine
Jeg hadde ikke bestemt meg for hva jeg skulle 42,3 22,4 21,6 13,6 | 100,0
studere, men ville ha mer utdanning for & utvikle egne
evner
Utdanning var ngdvendig for yrket jeg tok/tar sikte pa 11,6 10,5 234 545] 1000
Jeg kunne studere pa hjemstedet mitt 60,9 11,3 12,7 15,11 100,0
Jeg ville studere fordi jeg ikke fikk arbeid 86,7 6,3 4.3 2,7] 100,0
Jeg skulle samle poeng for & komme inn pa annen 82,0 8,9 57 3,4| 100,0
utdanning
Mange av vennene mine skulle ogsa studere 80,8 12,9 53 1,1 100,0
Foreldrene mine gnsket at jeg skulle studere 78,7 13,0 6,9 1,4] 100,0
Studie-/ yrkesveileder radet meg til det 89,2 7,2 3,3 0,2] 100,0
Jeg var usikker pa hva jeg ellers skulle gjgre 58,2 21,5 14,0 6,3] 100,0
Jeg ville supplere min gvrige utdanning 41,2 14,6 19,7 245| 100,0
Ngdvendig med utdanning for i det hele tatt 4 f& arbeid 26,5 17,6 26,7 29,2 100,0
Jeg ville videreutdanne megq i forbindelse med jobb 69,3 9,7 11,2 98] 100,0
Kijennskap om et godt sosialt studiemiljg 50,8 21,7 20,7 68] 1000
Utdanning kunne kombineres med familieforpliktelser 79,2 7,3 7,2 6,3] 100,0

Tabellen viser at tre av fire sokere som falt fra i soknadsprosessen, begrunner sokningen til hoyere
utdanning med at det er ‘nodvendig med utdanning for i det hele tatt 4 fa arbeid’. Hele ni av ti sokere som
falt fra, hevder at bakgrunnen for a soke om studieplass var 4 fa realisert yrkesplanene sine. Over
halvparten sa at dette hadde szor betydning. Omtrent samtlige av sokerne begrunner sin sokning med at

det var i trad med egne interesser.

En forholdsvis stor andel av sokerne som falt fra, naer 58 prosent, sokte uten a ha bestemt seg for hva de
skulle studere, men ville ta en utdanning for 4 utvikle egne evner. Naer 42 prosent oppgir at de sokte fordi

de var usikre pa hva de ellers skulle gjore, hvis de ikke skulle studere.

Nar det gjelder de mer sosiale arsakene for a soke om studieplass, sier nzr halvparten av sokerne at
kjennskap til et godt sosialt studiemiljo hadde betydning for sekningen. Mens kun 20 prosent oppgir at de
sokte pa grunn av at venner skulle studere. Omtrent like stor andel oppgir at de kunne kombinere

utdanning med familieforpliktelser som bakgrunn for sin sekning.
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Barte ca ti prosent av sokerne oppgir at studieveileder/yrkesveileder har hatt betydning for 4 soke om
studieplass. Flere av sokerne har i sporreskjemaet skrevet kommentarer og uttrykt at de har fatt liten hjelp
av studieveileder/yrkesveileder til 4 velge utdannings- og yrkeskartiere og at disse mangler kunnskap om
de ulike utdannings- og yrkesmulighetene. Flere land, Sverige, Danmark og Finland, har egne utdanninger
for 4 bli veiledere. Norge har i dag ikke slike utdanninger for studieveiledere/yrkesveiledere (Aftenposten
11.04.1999).

Arbeidsledighet hat, i tillegg til pastanden om studieveileder/yrkesveileder, minst betydning av alle de
oppgitte svaralternativene. Bare 13 prosent sier at dette har betydning, kun tre prosent hevder at dette har

hatt sfor betydning.

4.2 En av tre gnsker 4 ta tredrig utdanning
Vi har i undersokelsen fatt kjennskap til hvor langvarig utdanning sekerne som falt fra hadde planer om a
ta, pa det tidspunktet de sokte om studieplass 1 hoyere utdanning. I tabell 3.6 gis en oversikt over hva de

ulike sokergruppene som falt fra, oppga som sine hoyeste utdanningsplaner.

De aller fleste sokerne som falt fra i soknadsprosessen, hadde i utgangspunktet aspirasjoner om 4 ta en
utdanning utover examen philosophicum (ex.phil)/examen facultatum (ex.fac). Kun en andel pa nar tre
prosent oppga forberedende prover som sitt hoyeste utdanningsmal. Nar 35 prosent av sgkerne som falt
fra, onsket seg en utdanning av tre ars varighet. Eksempler pa utdanninger av tre ars varighet er
ingeniorutdanning og sykepleierutdanning. Det er til sammen naer 39 prosent av sokerne som falt fra, som
onsket seg en utdanning av 4 ars eller 5 ars varighet (eller mer). Dette tilsvarer utdanninger pa cand. mag.-
nivd, sivilokonom, sivilingenior eller hovedfag/embetseksamen. Vel 21 prosent tok sikte pd en utdanning

pa totalt ett til to ar da de sokte om studieplass. Dette er utdanninger som grunnfag eller toarige

kandidatutdanninger.

Tabell 4.2 Utdanningsplaner ctter ulike sokergrupper som falt fra i soknadsprosessen til hoyere utdanning. Veide
resultater. Vertikal prosentuering

Utdanningsplaner Tidlig frafall Nei til tilbud Ikke matt Totalt
Ex.Phil, med evt Ex.Fac 1,3 2,4 5,6 2,7
1 til 2 ars varighet 21,3 20,9 22,0 21,3
3 ars varighet 41,0 32,6 28,7 34,6
4 ars varighet 14,8 23,8 18,5 19,6
5 &rs varighet eller mer 18,0 18,5 22,3 19,1
Andre mal 3,6 1,8 2,9 27
Totalt 100,0 100,0 100,0 100,0
(N=100 prosent, ikke veid) (573) (696) (306) (1.575)

Tabell 3.6 viser at det er sma forskjeller mellom de ulike frafallsgruppene i andel som onsker 4 ta en
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utdanning av forholdsvis kort varighet (ett til to ar, en andel pa 21-22 prosent) eller en forholdsvis lang
utdanning (fem ar eller mer, en andel pa 18-22 prosent). Det var noe storre forskjeller nar det gjaldt planer
om utdanning av 3 til 4 ars varighet. I gruppen ‘tidlig frafall’ var det hele 41 prosent som ensket seg en
trearig utdanning, mot 33 prosent av sgkerne som falt fra i gruppen ‘net til tilbud’ og 29 prosent av
gruppen som ikke motte ved studiestart. Arsaken til at farre i gruppen ‘nei til tilbud’ og ‘ikke mott’ ensker
en utdanning av denne varighet, kan ha sammenheng med at en del av disse sokerne allerede har
gjennomfort og avsluttet enkeltkurs eller fullfort utdanninger pa hogskole- og universitetsniva.

4.3 Ogsa blant dem som faller fra gnsker, kvinner helse- og sosialfaglige

utdanninger, menn ingenigr- og teknologiutdanninger

I SO’'s database registreres alle sgkernes utdanningsgnsker. Vi skal
her se pa hvilke utdanninger sgkerne som falt fra hadde som
forstegnske, for sd & sammenligne det med SO’s opplysninger om hele
sgkergruppen. SO har delt inn utdanningene i 22 kategorier. Det er 1
vedlegg 2 gitt en fullstendig oversikt fra SO over fag som hgrer inn
under de ulike kategoriene. I tabell 4.2 presenteres tall for hva
slags utdanning som ble sgkt, etter SOs inndeling, for de tre
frafallsgruppene og for den totale sgkermassen 1998.

Det er forholdsvis smé& forskjeller mellom fordelingen av
utdanningsgnsker blant frafallet sammenlignet med fordelingen av
gnskene i den totale sgkermassen. Det er altsa ingen tegn til
overrepresentasjon av frafall for noen av utdanningskategoriene.

Et unntak kan vere blant sgkere til administrative og gkonomiske fag,
der kvinner som sgker dette, er noe ’'underrepresentert’ blant de som
faller fra.

Tabell 4.2 viser for gvrig et velkjent ulikt sgkermgnster blant
kvinner og menn, bade blant frafallet og det totale antallet sgkere.
Forskjellene i utdanningsvalg bestdr i en sterk kvinnelig
overrepresentasjon innen fagfeltene humaniora, undervisning, helsevern
med mere, mens menn 1 hovedsak velger industri, handverk,
naturvitenskap og teknikk (Jgrgensen 1993, 1999).
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Tabell 4.3

Sekergrupper som falt fra i seknadsprosessen varen 1998, menn og kvinner (veide resultater) og det totale antallet
sokere til SO viren 1998, etter utdanningsensker. Vertikal prosentuering.

Tidlig frafall Nei til tilbud Ikke matt Total sgkerandel som falt fra Tc
Utdanningskategorier som ble sokt Kvinne Mann| Kvinne| Mann| Kvinne| Mann Kvinne Mann Alle Kvin
Administrasjon og gkonomi 6,6 9,7 5,0 11,2 5,8 5,0 5,6 9,5 7,2
Fiskeri og akvakultur - 0,8 - - - - - 0,3 0,1 l
Examen philosophicum - - 1,4 0,7 1,9 1,4 1,1 0,8 0,9
Helse- og idrettsfag 3,3 45 3,2 3,6 4.4 3,6 3,5 3,8 3,6 :
Helse- og sosialfag 28,9 5,7 28,4 6,5 34,0 10,7 29,8 7,0 20,4 2
Historisk-filosofiske fag og teologi 59 3,6 7,7 3,2 11,7 4.3 8,0 3,6 6,2
Hotellfag 2,3 0,8 2,3 1,8 1,0 - 2,0 1,1 1,6
Idrettsfag 2,0 2,8 2,0 3,6 1,0 2,9 1,8 3,0 2,3
Ingenigr- og arkitekturfag 1,3 10,1 1,6 9,7 0,5 3,6 1,3 8,6 4,3
Ingenigr- og teknologifag 2,0 19,8 1,8 9,0 1,5 15,0 1,9 14,2 7,0
Jord-, skogsbruks- og husdyrfag 0,3 - 0,2 - - - 0,2 - 0,1 (
Jord- og skogsbruksfag 0,3 0,8 0,2 0,4 - - 0,2 0,5 0,3 1
Juridiske og gkonomiske fag 3,3 4.5 4.8 8,3 6,8 8,6 47 7,0 5,6 '.
Kristendomsfag - 0,4 0,2 - - - 0,1 0,2 0,1 1
Tabell 4.3 forts.
Utdanningskategorier som ble sgkt Tidlig frafall Nei til tilbud lkke mgtt Total sgkerandel som falt fra Tq
Kvinne Mann| Kvinne| Mann| Kvinne| Mann Kvinne Mann Alle Kvir
Kultur og media 3,9 5,7 8,4 9,0 44 5,0 6,2 7,0 6,5 ‘.
Kunstfag 3,9 3,2 2,3 1,1 1,0 0,7 2,5 1,7 2,2
Laererutdanning 13,2 5,3 9,5 5,0 6,8 4,3 10,0 4,8 7,9 1
Naturvitenskap 5,6 8,5 5,5 10,4 2,4 9,3 4.8 9,5 6,8
Real- og fiskerifag 2,3 4,5 2,7 5,8 3,4 8,6 2,7 5,9 4,0
Samf.vit.fag, pedagogikk og psykologi 8,2 5,7 7,3 7,9 8,7 12,9 7,9 8,3 8,1 1
Samfunnsvitenskap og historie 2,6 2,0 3,9 1,1 2,4 3,6 3,2 1,8 2,6
Sprékfag 3,9 1,6 1,6 1,8 2,4 0,7 2,5 1,5 2,1
Totalt 100,0 100,0 100,0f 100,0{ 100,0f 100,0 100,0 100,0 100,0 10
(N=100 prosent, ikke veid) (364) (227) (454) (254)] (198)] (116)] (1.016) (597)] (1.613) (48.7!

* Total sokerandel er hentet fra Samordna opptak.

5 Hyvorfor faller sgkerne fra?
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Arsakene til frafall er sammensatt. Vi skal her se hva som er sokernes egne begrunnelser for hvorfor de
falt fra i soknadsprosessen om studieplass i hoyere utdanning 1998. Vi deler her opp alle sokerne som har
falt fra i to grupper. Den ene gruppen er de som ikke har sendt inn omslagsark og/eller vitnemil (avsnitt
5.1), den andre gruppen er de som har sendt inn all nedvendig dokumentasjon og som har fatt et
studietilbud, men som av ulike grunner ikke har tatt imot tilbudet, eller har tatt imot tilbudet, men ikke
mott opp ved studiestart (avsnitt 5.2). Det er stilt ulike sporsmal til disse to gruppene. I tillegg til
tabellanalysene har vi tatt med kommentarer fra respondentene som deltok i undersokelsen.
Kommentarene er ment 4 skulle vare illustrerende i forhold til spersmalene om hvorfor sokerne faller fra

1 soknadsprosessen til hoyere utdanning.

5.1 «Mor rotet bort vitnemalet mitt»

Vi skal her se pd hva som er arsaken(e) til at sgkerne som falt fra
tidlig i sgknadsprosessen ikke har sendt inn omslagsark og/eller
vitnemdl. Denne gruppen utgjgr om lag en tredjedel av frafallsgruppen,
0g ner tretten prosent av alle sgkerne.

I spogrreskjemaet ble det satt opp en rekke padstander om bakgrunnen for
a4 avbryte sgknadsprosessen, og som respondentene skulle ta stilling
til. Respondentene kunne for hvert utsagn krysse av for i1 hvilken grad
utsagnet var dekkende som grunn til at de falt fra i swgknadsprosessen.
Svaralternativene gar fra ‘ingen betydning’, til ‘stor betydning’, Jjf
tabell 5.1. De ulike padstandene er ikke gjensidig utelukkende. T
tabellen gis en oversikt over hva respondentene har svart pa de ulike
pastandene. Vi ser pd alle som oppgir at pastandene har noen, en viss
eller stor betydning for ikke & ha sendt inn omslagsark/vitnemdl.

Tabell 5.1 Grunner til ikke 4 ha sendt inn omslagsark/vitnemal for gruppen tidlig frafall viren 1998. Veide
resultater. Horisontal prosentuering. N=532-546
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Ingen Litt En viss Stor Totalt
betydning betydnin betydnin betydnin
9 g g
Jeg fant ut i etterkant at jeg ikke tilfredsstilte 72,8 8,3 5,1 13,7 100,0
opptakskravene
Jeg skjonte jeg ikke ville na opp i 79,5 7,4 6,4 6,8 100,0
konkurransen om studieplass
Jeg skjgnte ikke prosedyren for innsending av 84,3 57 57 4,3 100,0
dokumentasjon
Jeg fikk ikke sendt dokumentasjonen fgr 76,2 5,2 5,8 12,8 100,0
fristen utlgp
Studiet virket for krevende 90,3 6,0 3,4 0,3 100,0
Jeg onsket egentlig ikke a studere, men sgkte 72,3 10,4 8,1 9,3 100,0
om studieplass i tilfelle jeg ikke skulle fa noe
annet a gjgre
Jeg hadde ingen klare framtidsplaner da jeg 54,3 15,5 14,7 15,6 100,0
spkte, men sgkte om studieplass for & ha
alternativer a velge mellom
Jeg fikk andre faglige interesser etter at 71,6 12,4 8,4 7,7 100,0
jeq sakte
Jeg foretrakk a veere i inntektsgivende arbeid 64,9 7,3 9,8 18,0 100,0
fremfor & studere
Jeg fikk tilbud om jobb 72,3 4,8 6,1 16,8 100,0
Jeg fikk tilbud om annen utdanning i Norge 73,6 2,0 24 22,0 100,0
Jeg fikk tilbud om studieplass i utlandet 94 .4 0,9 0,6 41 100,0
Jeg ble innkalt for a avtjene 91,7 0,9 1,3 6,2 100,0
militeer-/siviltieneste
Familiesituasjonen endret seg 90,5 2,5 2,4 4.6 100,0
| (aiftermal/graviditet/skilsmisse el)

Jeg/en av mine naermeste ble syk 94,3 1,4 1,7 2,7 100,0
Andre arsaker 20,0 1,0 12,4 66,7 100,0

I innstillingen fra Styregruppen for Samordnet opptak om Nasjonal opptaksmodell (18.05.1994) star det
tolgende: «..opptaksmodellen ma sikre oversiktlighet for sokerne. Sokerne ma kunne fa oversikt over det totale studietilbud,
0g det mad veere mulig d orientere seg i opptaksregler og prosedyrer uten at dette er et studium i seg selvy (Nasjonal
opptaksmodell. Innstilling fra Styringsgruppa for Samordnet opptak 1994:42).

Det oppstar imidlertid misforstielser om soknadsprosessen, som nok i en del tilfeller har resultert i at
sokere har mattet vente til neste soknadsfrist for sd 4 soke pa nytt. Det kan gjelde misforstaelser fra
sokerens side, eller hos foreldre som har fatt beskjed om 4 ordne opp 1 sekningen til sine barn som er pa

ferie eller av andre grunner ikke har kunnet ordne opp selv. Da kan det skje, som ogsa overskriften gir
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inntrykk av, at mor uheldigvis har forlagt viktige papirer. Det kan ogsa vare at sokeren venter forgjeves pa
et vitnemal som ikke kommer, eller har sendt sine papirer til feil instans. En ubetydelig andel oppgir at de

ikke har mottatt noe omslagsark i det hele tatt.

Nar vi slar sammen svaralternativene, litt, en viss og stor betydning, er det naer 16 prosent av de 540
sokerne 1 vart utvalg som falt fra i denne gruppen som oppgir at det hadde betydning at de ikke skjonte
prosedyren for innsending av dokumentasjon. Videre er det nar 24 prosent som oppgir at de ikke fikk
sendt dokumentasjonen for fristen utlop, som arsak til at de falt fra, nar vi slir sammen, litt, en viss og

stor betydning. En respondent sier: «Jeg synes opplysningen om at vi matte ettersende vitnemal og nar dette matte sendes
var alt for darlig.» eller som en annen respondent kommenterte: «[Zsste ikke at vi matte sende inn vitnemally.
Dette til tross for at SO hvert ar gir ut ‘Sekerhandboka’ med detaljert informasjon om gangen 1 opptaket,
soknadsfrister, poengberegning med mere. Sokerhandboka er gratis og har et opplag pa 345.000, som
distribueres gjennom videregaende skoler, arbeidskontorer, hogskoler, universiteter, utdanningsmesser, og
en rekke biblioteker. I tillegg mottar sokerne omslagsark som gjor rede for hva de skal gjore videre i
soknadsprosessen. Det viser seg likevel at det i1 enkelte tilfeller er vanskelig 4 avgjore hvem mottaker av
omslagsark og vitnemal skal veaere: «Jeg skjonte ikke hvor jeg skulle sende vitnemalet!! - 11l Samordna opptak eller til de
enkelte skolene??2». Nok et eksempel pa misforstielser og/eller kommunikasjonssvikt er det nar sokeren
hevder at nodvendig dokumentasjon ble sendt, men at de har kommet pa avveie: «Sokte hos Samordna

opptak, sendte inn papirer pa dokumentert bestatt eksamen, far svar at de ikke har fatt papirene (og at de) dessverre ikke kan
bjelpe meg.... Heldigvis har hogskolen orden i sine papirer, dvs jeg fikk plass. De hadde eget opptak. Samordna burde skjerpe
segllly.

Vi har tidligere, 1 tabell 3.2, sett at naer 27 prosent av respondentene i gruppen ‘tidlig frafall’ var under
videregiende opplaring da de varen 1998 sokte om studieplass i hoyere utdanning. Noen av disse sokerne
strok i ett eller flere fag samme var og oppnadde dermed ikke generell studiekompetanse, og blir dermed
ikke registrert som kvalifiserte sokere. Totalt er det vel 21 prosent av de vi her ser pa som oppgir at de
skjonte de ikke ville nd opp 1 konkurransen om studieplass og at dette hadde betydning for frafallet (tabell
5.1), noe som vel méd vare den avgjorende drsaken til at de ikke sendte inn omslagsark/vitnemdl. Det er
imidlertid kun syv prosent som sier at dette har hatt szor betydning for at de ikke sendte inn nedvendig
dokumentasjon. En noe storre andel, 27 prosent, fant ut i etterkant at de ikke tilfredsstilte opptakskravene
og oppgir dette som medvirkende arsak til frafall i sokningen. Eksempel fra en respondent er folgende:
«Grunnen til at jeg ikke sendte inn kopi av vitnemalet, var at jeg strok il eksamen og ma derfor ta den opp igjen til july. En
annen respondent sier det pa denne maten:«Jeg mener at utsikten til a na mitt mal om a bli revisor er sterkt redusert
etter a ha stroket til norskeksamenene til tross for en standpunktkarakter pa 4-4-5, og at man skulle hatt mulighet til
Jfortlgpende , for hovedopptaket, til a ta opp igjen eksamener...det kommer til a bli vanskelig for meg som er godt voksen d
Sortsetter.

Det viser seg at det delvis er samme gruppe som har svart pa pastandene: ‘Jeg fant ut i etterkant at jeg ikke
tilfredsstilte opptakskravene’ og ‘jeg klarte ikke a kvalifisere meg for opptak’. Av dem som har svart at en
av disse pastandene hadde betydning, var det hele 56 prosent som svarte bekreftende pa at begge
pastandene hadde betydning for frafallet i soknadsprosessen.
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Flere av sokerne skjonte ogsa etter at de hadde sokt at de ikke ville na opp i konkurransen om studieplass,
og valgte derfor 4 avbryte soknadsprosessen. Dette gjelder for 20 prosent av sekerne i1 gruppen ’tidlig
frafall’. Dette dreier seg om en annen type sokere enn de som er uten full studieckompetanse. Det kan
blant annet dreie seg om sokere som 1 etterkant finner ut at det for studiet de har sokt pa kreves
fordypningspoeng som de ikke har, eller at de hadde et for lavt karaktersnitt for det studiet de ensket a

komme inn pa.

Nar det her er papekt at en ikke ubetydelig andel av dem som falt fra i ssknadsprosessen i gruppen ’tidlig
frafall’ viser til misforstaelser i soknadsprosessen, ma det legges til at dette utgjor bare en sveart liten andel
av det totale antallet sokere til SO.

Det 4 avbryte soknadsprosessen ved 4 ikke sende inn omslagsark/vitnemal trenger ikke nedvendigvis bety
at det ikke blir noen studier i det hele tatt for disse sokerne. I overkant av hver fjerde soker som falt fra
tidlig 1 soknadsprosessen oppgir ‘tilbud om annen utdanning’ som érsak til manglende innsendt
dokumentasjon. Respondentene oppgir at de har faitt tilbud om studieplass ved private hogskoler som for
cksempel Polyteknisk hogskole. Dette er utdanningsinstitusjoner som ikke er med i det samordna
opptaket og blir derfor ikke registrert i SO’s database. ’Annen utdanning’ kan ogsa gjelde folkehogskole,

eller utdanninger i mellomsjiktet mellom videregaende og hoyere utdanning, som teknisk fagskole.

Det svaralternativet som har hoyest ’skar’ i gruppen ’tidlig frafall’ er ’Jeg hadde ingen klare framtidsplaner
da jeg sokte, men sokte om studieplass for 4 ha alternativer 4 velge mellom’. Hele 46 prosent oppga at

dette hadde betydning. Det betyr at dette til dels er en gruppe som er noksa usikre pa sine planer.

Vi har tidligere sett, i tabell 3.2, at en stor andel, nzr 36 prosent av gruppen ‘tidlig frafall’ var i
inntektsgivende arbeid da de varen 1998 sokte om studieplass i hoyere utdanning. Ikke overraskende er
det hele 35 prosent av sokere i gruppen ‘tidlig frafall’ som oppgir at de foretrakk a vare i inntektsgivende
arbeid fremfor a studere hosten 1998, og det er 18 prosent som hevder at dette har hatt szor betydning for
at de avbrot soknadsprosessen. Noen fikk ogsa tilbud om jobb, 28 prosent av sekerne oppga dette som

medvirkende drsak til ikke a fullfore soknadsprosessen.

Det viser seg at det delvis er samme gruppe som svarte at de foretrakk a vare i inntektsgivende arbeid
fremfor 4 studere og som fikk tilbud om jobb. Av dem som har svart at en av disse pastandene hadde
betydning, var det vel 53 prosent som svarte bekreftende pa at begge pastandene hadde betydning for
frafallet 1 soknadsprosessen. Flere av respondentene har ogsa, gjennom tilleggskommentarer pa
sporreskjemaet, nevnt at de har kommet fram til at det er for store okonomiske belastninger forbundet

med 4 studere, og at de derfor foretrekker 4 jobbe.

Vi har merket oss at noen respondenter som allerede har begynt et utdanningslep, blir i tvil om de vil
fortsette den allerede pabegynte utdanningen, og at de derfor soker seg til andre studier. Disse to
respondentene er eksempler pa dette: «Jeg sokte pa sosionomutdanningen, fordi jeg ikke var helt sikker pa om jeg ville
Jfortsette pa forskolelerer. Fant senere ut at jeg ville fortsette, og derfor sendte jeg ikke inn omslagsark/ vitnemal». En annen
respondent uttaler: «Eg er neppe nokon typisk svarar. Sjol om eg sokte pa fleire studinm for hausten -98, var det aldri
sannsynleg at eg ville ta imot tilbudet. Det var meir ein sikkerbetsventil om min vanlege studentkvardag skulle bli for toff».
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Dette er eksempel pa at soknader ikke alltid er like reelle.

Knappe ti prosent oppgir at endringer i familiesituasjonen hadde betydning for at de ikke sendte inn
vitnemal/omslagsark. Et eksempel pd hvordan familiesituasjonen og familieforpliktelser pavirker
avgjorelsen om 4 avbryte soknadsprosessen, gir denne respondenten: «Def er vanskelig d ta utdanning nar man
har bus, barn og gield. Og en mann som gir pa skift...». Eller som en respondent i tidligere etableringsfase
uttrykker det: «Min kjereste ble gravid. Skal flytte sammen. Er usikker pa hva jeg vil bli. Utsetter skole 1 ars tid, s far vi
se». Med en andel pa 29 prosent ‘eldre’ sokere (dvs 25 ar og oppover) hadde vi forventet at en storre andel

skulle oppgi familiesituasjonen som en medvirkende édrsak for ikke 4 gjennomfere soknadsprosessen.

Andre sokere som falt fra i soknadsprosessen oppgir at de rett og slett vil ‘leve livet™: «Jeg fikk seilbit av min
far, sd (jeg) har planer om a seile jorden rundt sammen med samboeren om 3 drs tid. Trenger all den tiden til a lere og planlegge

turen. Skal soke ndr jeg kommer hjem igjen».

Av de som svarte at det var andre arsaker til at de ikke sendte inn omslagsark/vitnemal var det nzer 67
prosent som sa at dette hadde stor betydning. Den mest vanlig arsaken respondentene oppga synes a vare

okonomiske arsaker, samt at de ville ta en pause fra utdanning og i stedet jobbe og/eller reise.

5.2 «Erung — har ingen hast — liker jobben»

Som vi har sett foran er det mange grunner til 4 avbryte tidlig i soknadsprosessen. Hva med de sokerne
som falt fra senere i soknadsprosessen, hva ligger bak deres frafall? I sporreskjemaet presenterte vi for de
ulike sokergruppene (de som ikke svarte pa tilbudet de mottok, de som sa nei til tilbudet, samt de som
svarte ja til tilbudet, men som ikke motte til studiestart) en rekke pastander som de skulle ta stilling til, og
angi hvilken betydning pastandene eventuelt hadde for at de ikke tok imot studietilbudet de fikk. Igjen vil
vi gjore oppmerksom pa at de ulike pastandene ikke er gjensidig utelukkende.

Denne frafallsgruppen har mottatt tilbud om studieplass og har dermed fatt status som kvalifiserte sokere
til et av studiene de har sokt om, men ikke nodvendigvis det studieonsket som er deres forsteonske.

Denne gruppen utgjor om lag to tredjedeler av frafallsgruppen, og utgjor en fjerdedel av alle sokerne.

Tabell 5.2 Grunner til 4 ikke benytte seg av studietilbudet for gruppene ‘ikke svart pa tilbud’, ‘nei til tilbud’ og

‘ikke mott’ som falt fra soknadsprosessen 1998. Veide resultater. Horisontal prosentuering. N=934-953
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Ingen Litt] Enviss Stor Totalt
betydnin| betydnin| betydnin| betydnin
9 9 9 9

Tilbudet tilsvarte ikke fgrstegnsket 53,7 58 9,5 30,9 100,0
Jeg hadde jobb og ville videreutdanne meg, men fikk ikke det 87,6 3,2 3,0 6,1 100,0
studietilbudet jeg gnsket meg
Tilbudet/tilbudene viste seg a ikke svare til mine faglige 65,6 13,3 1,7 9,5 100,0
interesser
Tilbudet/tilbudene |a pa et lavere niva enn det jeg siktet mot 76,2 8,1 8,5 7,2 100,0
Studiet virket for krevende 87,9 6,0 4,5 1,7 100,0
Jeg onsket egentlig ikke & studere, men sgkte om studieplass | 73,3 11,6 9,3 59 100,0
tilfelle jeg ikke skulle f4 noe annet & gigre
Jeg hadde ingen klare framtidsplaner da jeg sakte, men sokte 47,5 18,1 19,0 15,4 100,0
om studieplass for & ha alternativer 8 velge mellom
Jeg fikk andre faglige interesser etter at jeg sokte 68,6 14,3 8,9 8.1 100,0
Jeg métte si fra meg studieplassen av gkonomiske arsaker 87,7 3,2 4.8 4.2 100,0
Jeg fikk tilbud om jobb 743 5,0 54 15,3 100,0
Jeg ble innkalt for & avtiene militeer-/siviltieneste 93,2 0,5 0,4 59 100,0
Jeg fikk tilbud om annen utdanning i Norge 65,1 2,2 4,3 28,3 100,0
Jeg fikk tilbud om studieplass i utlandet 89,6 0,6 1,5 8,2 100,0
Tilbudet innebar at jeg matte flytte 81,9 6,2 57 6,3 100,0
Tilbudet fagrer fram til et yrke som jeg ikke er interessert i 71,4 13,1 8,6 6,9 100,0
|Jeg har ingen venner eller kiente p4 studiestedet 88,4 6,8 3.7 1,1 100,0
Jeg var redd for ikke a trives pa studiestedet 87,9 7,0 3,1 2,1 100,0
Familie/venner frarddet meg & ta imot utdanningstilbud 924 54 1,5 0,7 100,0
Familiesituasjonen endret seqg 92,4 2,5 2,2 2,9 100,0
Jeg/en av mine naermeste ble syk 954 1,3 0,8 2,5 100,0

Det er 46 prosent av respondentene i denne gruppen, som omfatter ‘ikke svart’, 'nei til tilbud’ og ’ikke
mott’, som svarte at de fikk tilbud om en studieplass som 7&e tilsvarte forsteonsket, og at dette hadde
betydning for at de ikke tok imot tilbudet. Det var 31 prosent som uttrykte at dette hadde szor betydning
for at de ikke tok imot tilbudet. En respondent gir folgende eksempel pa dette: «..Sa nei til studietilbud fordi
Jeg ikke kom inn pa forstevalget. Da fortsatte jeg heller den utdannelsen jeg allerede var i gang medy. 1 tillegg svarte ner 29
prosent at studietilbudet de hadde mottatt forer fram til et yrke de ikke er interessert i. Styringsgruppen

for Samordnet Opptak (1994) skrev i sin innstilling angaende den nasjonale opptaksmodellen folgende:
«Den primare malsettingen med opptaket er 4 tilby flest mulig sokere en studieplass som tilfredsstiller

deres onsker» (5.42). Hva som er bakgrunnen for at respondentene ikke har fatt innfridd forsteonsket, er
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ikke kartlagt i denne undersokelsen.

Over halvparten, eller naer 53 prosent, av de i underkant av 1.000 sekerne i vir undersokelsen som ikke
har svart pa/sagt nei til tilbud eller som har takket ja, men ikke mott ved studiestart, oppgir at de «ikke
hadde noen klare fremtidsplaner da de sokte, men sokte om studieplass for 4 ha alternativer a velge
mellom». Dette er det utsagnet som har fatt storst oppslutning. Denne pastanden har imidlertid ikke like
stor betydning for alle dem som oppga at denne pastanden hadde betydning. Bare 15 prosent sa det hadde
stor betydning. For sokere som har mottatt studietilbud, men ikke svart pa tilbudet/sagt nei eller ikke
mott ved studiestart, viser det seg at de, i likhet med de som falt fra tidligere i soknadsprosessen, har fatt
andre utdanningstilbud enn de SO har oversikt over i sine databaser. Dette gjelder utdanninger bade i
Norge og i utlandet. En forholdsvis stor andel, 35 prosent, fikk tilbud om annen utdanning i Norge og
oppgir dette som arsak eventuelt medvirkende arsak, for frafall i soknadsprosessen. Hele 28 prosent
oppga at dette hadde stor betydning for at de ikke tok imot studieplassen de ble tilbudt. Vi har felgende
cksempel pa hva som avgjorde valget mellom tilbud fra to ulike utdanningsinstitusjoner: «BI's #z/bud var mer
7 samsvar med mine interesser og kvaliteter, soknad til hogskolen var fun en forsikring hvis jeg ikke kom inn pa Bl». Det er
ti prosent av sokerne som oppgir at de har fatt tilbud om studieplass i utlandet, og at dette har hatt
betydning for at de har sagt nei til det tilbudet de har mottatt.

Karakterer er det mest brukte fordelingsprinsippet i utdanningssystemet. Vi har mottatt kommentar fra en
respondent som kritiserer vektleggingen av karakterer ved opptaket til de ulike studiene: «(Jeg) sokte swrskilt
p.g.a. langvarig sykdom og (hadde) dermed ikke karakterer som sto til mine evner. Sokte fysioterapi som jeg SKAL bli, ble
godtatt i utlandet pa grunnlag av personlighet, evner, interyju og de s bort fra karakterer. Norge har et darlig opplegg/ tilbud for
psioterapi. ALTFOR karakterpreget - Helt feilll».

Noen forandrer ogsa mening om hva de ensker 4 studere etter 4 ha sendt inn seknad om studieplass til
hoyere utdanning. Vel 31 prosent av respondentene oppgir at en medvirkende arsak til 4 avbryte
soknadsprosessen var at de fikk andre faglige interesser etter at de hadde sokt viren 1998, slik denne

sokeren uttrykker det: «[Hoveddrsaken til at jeg takket nei til studieplass, er at jeg ikke lenger er tilstrekkelig interessert i
det yrket studiet jeg sokte forer frem til. Det har ogsa stor betydning at det er okonomisk nlonnsomt for meg a studere nd, i stedet
for a arbeide. Bedre a vente med studiene». Kommentaren viser ogsa at avgjorelsen med 4 avbryte

soknadsprosessen bygger pa mer enn et arsaksforhold, som her endring av faglig interesse, samt

okonomiske forhold. Det er 12 prosent av respondentene som oppgir at ekonomiske arsaker har hatt

betydning for avbrudd av seknadsprosessen.

Som overskriften antyder, kan det vere en oppfatning blant sokerne om at en bor ha jobbet og fatt litt
erfaring for avgjorelsen om hvilken utdanning og fremtidig yrke det skal satses pa4, tas. Vi har tidligere sett,

1 tabell 3.2, at naer 33 prosent av alle respondentene i undersokelsen var i inntektsgivende arbeid da de

sokte om studieplass 1 hoyere utdanning varen 1998. Ikke overraskende ser vi at ner 26 prosent av

sokerne med ‘sent frafall’ oppga tilbud om jobb som en medvirkende érsak til frafall i soknadsprosessen.

Men det er ogsa noen som allerede var i jobb og som sekte seg til hoyere utdanning: «Jeg bar full jobb og skal
Sortsette med det, det har betydning for valg av utdanning. Jeg har fatt tilbud om kveldsundervisning innen samme fagomrade som
Jeg sokte giennom Samordna opptak og valgte folgelig det for d forenkle studie- og jobbsituasjony.
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I tillegg til at 26 prosent svarte at ‘jeg fikk tilbud om jobb” hadde betydning, oppga 12 prosent at ‘jeg
hadde jobb og ville videreutdanne meg, men fikk ikke det studietilbudet jeg onsket meg’, hadde betydning.
Det er lite overlapping mellom gruppene; det er vel 20 prosent som har svart at begge pastandene hadde

betydning.

Ikke alle arsaker til frafall avdekkes i tabell 5.2. Det er for eksempel ogsi sokere som har kommet inn pa

et studium de har lyst til 4 begynne pd, men som pa grunn av at de har fitt tilbudet sent, ikke finner
muligheter til 4 finne seg et sted 4 bo nzr studiestart. En respondent som var i denne situasjonen

uttrykker det slik: «Da jeg mottok tilbudet om studieplass ved UiO  kun fi dager for semesterstart, var det svert vanskelig d
finne seg et sted a bo i hovedstaden». Mye skjer like for studiestart, sokere sier fra seg sine plasser og andre

sokere pa listen rykker opp og far tilbudet.

Andre sokere fiar mer innblikk i hva de ma gjennom for de far studere det de virkelig har lyst til og
avslutter soknadsprosessen av den grunn: «Jeg har veldig lyst ti/ a studere sosialantropologi, men gadd ikke p.g.a.
obligatorisk ex. phil og ex. fac. Det hadde vart bedre om disse fagene hadde vart MEKR rettet mot den utdanningen man skal
Sortsette pay.

6 Hyvor ble de av?
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Hvor ble sokerne av etter at de hadde falt fra soknadsprosessen viren 1998? Vi ensket 4 fa svar pa hva de
gjorde hosten 1998, og om de var forneyde med det de gjorde. Vi har ogsd spurt om hva de helst onsket a
gjore. Ville de egentlig studere, eller ville de for eksempel vare i inntektsgivende arbeid? Kommer de til 4
soke igjen ved en senere anledning? Vi ensket ogsa a vite hva som ligger bak avgjorelsen om 4 ikke soke

senere, for dem som har bestemt seg for dette.

Vi vet ut fra analyser presentert foran i denne rapporten, at en forholdsvis liten andel falt fra pa grunn av
misforstaelser om seknadsprosessen, en del falt fra fordi de fant ut at de ikke var kvalifisert til opptak pa
onsket studium, mange fordi de ikke kom inn pa det studiet de aller helst onsket seg, og noen fant det for
dyrt 4 skulle studere. Mange mente likevel at de kommer til 4 soke ved en senere anledning. Med hensyn

til det siste: hvor mange dreier dette seg om?

6.1 Hva gjorde sgkerne etter 4 ha avbrutt sgsknadsprosessen?

Tabell 6.1 gir en oversikt over de ulike frafallsgruppenes hovedbeskjeftigelse hosten 1998. Tabellen viser
at en andel pa nar 39 prosent er i hoyere utdanning, til tross for at de i SO’s databaser er registrert som
frafalt. Vi har i tabell 3.2 sett at vel 24 prosent av utvalget allerede var 1 hoyere utdanning da de sokte om
studieplass i hoyere utdanning varen 1998. Men at 15 prosentpoeng flere av respondentene na befinner
seg 1 hoyere utdanning enn ved sokertidspunktet, ma karakteriseres som overraskende. I tillegg til de som
fortsatte pd studier som allerede var pabegynte, fikk en del av sokerne som falt fra tilbud om annen
hoyere utdanning, enten i Norge eller i utlandet, og har benyttet seg av dette tilbudet. Vi har ut fra
sokernes egne kommentarer pa sporreskjemaet ogsa registrert at en del av studietilbudene sokerne har

fatt, har kommet fra private utdanningsinstitusjoner utenfor SO.

Hosten 1998 oppgir 38 prosent av sokerne som falt fra, at de hadde inntektsgivende arbeid som
hovedbeskjeftigelse. Tidligere, 1 tabell 3.2, har vi sett at naer 33 prosent av sokerne som falt fra, var i
inntektsgivende arbeid varen 1998. Hosten 1998 er det fem prosentpoeng flere som har dette som
hovedbeskjeftigelse enn varen 1998 (jf tabell 3.2).

Videre er det en andel pa vel fem prosent av sekerne som er under utdanning pa videregaende skole niva.
En del av disse sokerne som falt fra, har 1 sperreskjemaundersokelsen oppgitt at de har begynt pa
folkehogskoler, bibelskoler eller andre private skoler pa videregaende skole nivi, eller utdanninger pa

mellomniva, som for eksempel teknisk fagskole. Disse er her blitt samlet i kategorien videregiaende

opplering.
Tabell 6.1 Hovedbeskjeftigelse hosten 1998 for ulike sokergrupper som falt fra i soknadsprosessen til hoyere utdanning
1998. Veide resultater. Vertikal prosentuering
Navaerende hovedbeskjeftigelse Tidlig Nei til tilbud Ikke matt Totalt
frafall
| videregdende oppleering 8,7 34 34 52
| hgyere utdanning 28,1 47,5 36,6 38,6
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| inntektsgivende arbeid 43,0 334 39.9 38,0
Hjemmeveerende 3,6 1.8 1,6 24 |
| militeer-/siviltieneste 7.7 6,2 53 6,5
Arbeidsledig 1,6 1,1 1,5 1,4
Sykemeldt trygdet, pa attfgring 42 1,4 25 2.6
Annet 3,1 52 9,1 53
Totalt 100,0 100,0 100,0 100,0
(553) (688) (287) (1.528)

Tabell 6.1 viser at en av de tre gruppene av sokere som har falt fra i soknadsprosessen 1998 skiller seg ut
fra de to ovrige nar det gjelder hovedbeskjeftigelse hosten 1998. Dette er sokere som har falt fra tidlig i
soknadsprosessen. Disse har den hoyeste andelen i inntektsgivende arbeid, den hoyeste andelen som
fortsatt var i videregaende opplaering og den laveste andelen i hoyere utdanning utenfor SO. Det er ogsa
store andeler av gruppen ‘nei til tilbud’ og ‘ikke meott’ som er i inntektsgivende arbeid, henholdsvis 33 og
40 prosent.

Arsaken til at gruppen ‘tidlig frafall’ har den hoyeste andelen i videregiende opplaring og den laveste
andelen i hoyere utdanning, er at naer 16 prosent (jf tabell 3.5) av denne gruppen ikke hadde fullfort en
trearig videregiende opplaring ved opptaket. Omtrent samtlige i de to andre gruppene, ‘nei til tilbud’ og
‘ikke mott’, hadde fullfort videregiende opplering (jf tabell 3.5). Det var altsd en viss andel av sokerne i
gruppen ‘tidlig frafall’ som ikke hadde generell studiekompetanse. Dette er hovedarsaken til forskjellene i

andelene som er 1 hoyere utdanning hosten 1998.

6.2 ’Pa stedet hvil’

Ut 1 fra det vi har sett 1 avsnitt 6.1, ma vi kunne anta at en stor del av sokerne forble pa stedet hvil nar det
gjelder type hovedbeskjeftigelse. Vi onsker né 4 finne ut hvem og hvor mange som hadde samme
hovedbeskjeftigelse hosten 1998 som de hadde varen 1998, etter 4 ha falt fra i seknadsprosessen til hoyere
utdanning. I tabell 6.2 presenteres sokernes hovedbeskjeftigelse varen 1998, mot sekernes
hovedbeskjeftigelse hosten 1998 etter at de falt fra i soknadsprosessen til hoyere utdanning. Pa grunn av at
hovedtyngden befinner seg 1 inntektsgivende arbeid, hoyere utdanning eller videregiende opplaring, har

vi spesielt sett pa disse og samlet de resterende 1 en kategori, ‘annet’.

Kolonnen lengst til hoyre i tabell 6.2 oppgir fordelingen etter hovedbeskjeftigelse hosten 1998 for det
totale antallet sokere som falt fra.

Tabell 6.2 Sekernes hovedbeskjeftigelse hosten 1998 etter hovedbeskjeftigelse ved sokning til heyre
utdanning viaren 1998 blant sokere som falt fra i soknadsprosessen. Veide resultater. Vertikal

prosentuering

Hovedbeskjeftigelse varen 1998
| | |
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Hovedbeskjeftigelse | videregaende | hgyere | inntekts- Annet Totalt
hgsten 1998 oppleering utdanning | givende arbeid

11,6 1,8 3,2 55 5,2
| videregdende opplaering

21,6 71,0 27,1 35,7 38,7
| hgyere utdanning

29,8 22,7 62,8 26,8 38,0
| inntektsgivende arbeid

371 4,4 6,9 32,0 18,1
Annet
Totalt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
(N?)OO prosent, ikke (392) (350) (467) (315) (1.524)
vel

Tabell 6.2 viser at det er naer 12 prosent av de som varen 1998 var i videregiende opplering, som hosten
1998 fortsatt hadde videregiaende opplering som sin hovedbeskjeftigelse. De fleste av dem som varen
1998 var i videregaende opplaring, har altsd endret hovedbeskjeftigelse. Hosten 1998 var nar 22 prosent
av disse 1 hoyere utdanning, og 30 prosent hadde inntektsgivende arbeid som sin hovedbeskjeftigelse.
Hele 37 prosent av dem som var i videregaende opplaring om varen, oppga at de om hosten hadde en
‘annen’ hovedbeskjeftigelse enn de nevnte. ‘Annen’ hovedbeskjeftigelse innebarer a vaere

hjemmevazrende, i militer-/siviltjeneste, arbeidsledig, sykemeldt, trygdet eller pa attforing.

Av dem som viren 1998 var i hoyere utdanning, er det 71 prosent som oppga a ha hoyere utdanning som
hovedbeskjeftigelse ogsa hosten 1998. Av dem som var i heyere utdanning varen 1998 er det ogsa en del
som har endret hovedbeskjeftigelser hasten 1998, to prosent var under videregiaende opplaring og en

andel pa nar 23 prosent oppga a vere i inntektsgivende arbeid hosten 1998.

Blant dem som varen 1998 hadde inntektsgivende arbeid som sin hovedbeskjeftigelse, viser tabell 6.2 at
naer 63 prosent ogsd hosten 1998 fortsatte 4 vare 1 inntektsgivende arbeid. Hele 27 prosent hadde gatt fra
a vaere 1 inntektsgivende arbeid til 4 vaere 1 hoyere utdanning utenom SO hesten 1998. Mens tre prosent

hadde skiftet hovedbeskjeftigelse fra inntektsgivende arbeid til videregaende opplering.

6.3 Hva gnsket de egentlig 4 gjore?

Vi har i avsnitt 6.1 sett pa hva sekerne gjor etter at de falt fra i soknadsprosessen til hoyere utdanning. Vi
vet ogsa hva de gjorde pa det tidspunktet da de sokte. I tillegg har vi stilt spersmél om hva sekerne
egentlig hadde mest lyst til 4 gjore, uavhengig av hva de endte opp med a gjore hosten 1998. De fleste

svaralternativene er de samme som vi hadde 1 tabell 6.1. Svaralternativene er gjensidig utelukkende.

Tabell 6.3 Onsket hovedbeskjeftigelse for ulike sokergrupper som falt fra i soknadsprosessen til hoyere

utdanning 1998. Veide resultater. Vertikal prosentuering
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@nsket hovedbeskijeftigelse Tidlig frafall Nei til tilbud Ikke matt Totalt
| videregdende opplaering 3,8 1,8 1,3 24 |
| hgyere utdanning 59,9 65,7 68,1 64,3
| inntektsgivende arbeid 29,0 23,0 21,7 24,7
Hijemmeveerende 0,3 0,9 04 06
| militeer-/siviltieneste 3,7 3,1 1,0 2,9 |
Annet 3,3 55 7,5 52
Totalt 100,0 100,0 100,0 100,0
(N=100 prosent, ikke veid) (420) (533) (222) (1.175)

Tabell 6.3 viser at storstedelen av sokerne hadde mest lyst til 4 vaere 1 hoyere utdanning, en andel pa vel 64
prosent. Dette er vel 25 prosentpoeng flere enn de som oppga at de hosten vari hoyere utdanning (jf
tabell 6.1), men her er datagrunnlaget ikke helt sammenlignbart fordi det er en del internt frafall pa dette
sporsmalet. Videre oppgir hver fjerde soker at de aller helst onsket 4 vare i inntektsgivende arbeid. Dette

er omtrent tretten prosentpoeng faerre enn de som hesten 1998 oppga at de vari inntektsgivende arbeid.

Det kan vere interessant 4 se ’hvem’ som gjor noe annet enn det de helst onsker a gjore. Er det sarlig
mange av dem som er i inntektsgivende arbeid som helst ville vaert i hoyere utdanning? Er det noen
forskjeller mellom frafallsgruppene i sa mate? En kan for eksempel forvente at de som har fétt og tatt

imot et studietilbud, men ikke mott, i stor grad gjor det de helst vil gjore, for eksempel 4 arbeide.

Tilleggsanalyser av respondentene som hosten 1998 hadde inntektsgivende arbeid som
hovedbeskjeftigelse, viser at halvparten ensket aller helst 4 vare 1 hoyere utdanning, mens 47 prosent var
forneyd med 4 vare i inntektsgivende arbeid (ikke vist). Ser vi kun péa gruppen ‘ikke mott’ og som hesten
1998 var 1 inntektsgivende arbeid, finner vi at vel 60 prosent heller onsket at de var i hoyere utdanning,
mens 36 prosent onsket 4 vare 1 inntektsgivende arbeid. Det ma sies 4 vere overraskende at de som er 1
arbeid i denne frafallsgruppen, som bestir av personer som har fatt og tatt imot et studietilbud, men ikke
mott opp til studiestart i sa stor grad gjor noe annet enn det de helst vil gjore. Arsaken er trolig at
forsteonsket om studieplass ikke ble oppfylt.

6.4 Nesten alle vil sske om studieplass pa nytt

Vi har sett at en del av sokerne som falt fra i seknadsprosessen, er i inntektsgivende arbeid til tross for at
de aller helst onsket 4 vare i hoyere utdanning. De fleste sokerne som falt fra, har ogsa sokt om
studieplass tidligere (jf tabell 3.4). Det er derfor narliggende a tro at bade sokerne som var 1
inntektsgivende arbeid og andre som sokte varen 1998 og som falt fra i soknadsprosessen, kommer til 4

soke om studieplass pa nytt.

Tabell 6.4 viser at hele 86 prosent av alle respondentene i undersokelsen oppgir at de enten har sekt eller

kommer til 4 soke om studieplass pa et senere tidspunkt. Flesteparten av disse svarer at de kommer til 4
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soke ved neste ars opptak, viren 1999. Dette gjelder for 64 prosent av sokerne som falt fra i
soknadsprosessen. En andel pa seks prosent satser kun pé 4 soke om studieplass i utlandet. Av dem vi
har undersokt, er det naer 17 prosent som tenker langt fram 1 tid, og som sikkert eller kanskje kommer til 4
soke om studieplass i Norge. Men ikke for tidligst 1 ar 2000. Utdanningsplaner har som kjent
sammenheng med konjunktursvigninger pa arbeidsmarkedet, men har ogsa sammenheng med andre
samfunnsmessige forhold. Ivar Frenes (1993:24) har blant annet pekt pa at: «De postindustrielle
karrieremonstrene vil sannsynligvis medfore at man kulturelt sett blir trenet til 4 tenke langsiktig

karrierer».

Det er en andel pd kun 14 prosent som er sikre pa at de 7&ke kommer til 4 soke studieplass ved et senere
tidspunkt. Det kan tilsynelatende se ut til at denne lille gruppen ikke tenker "langsiktig’. Imidlertid har en
del av dem allerede gjennomfort en utdanning og ser av den grunn ikke nedvendigheten i 4 skulle soke

hoyere utdanning ved et senere tidspunkt (jf tabell 6.5).

Tabell 6.4 Tilboyelighet til 4 soke hoyere utdanning pé et senere tidspunkt for ulike sokergrupper som falt fra i

soknadsprosessen 1998. Veide resultater. Vertikal prosentuering. N=267-277
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Tidlig Nei til | lkke matt Totalt
frafall tilbud
Nei, jeg kommer ikke til & sgke om studieplass 11,7 16,1 16,0 13,6
Ja, men har/vil bare sgke om studieplass i utlandet 58 6.8 4.2 59
Ja, jeg har allerede sakt /lkommer til & sake om 63,1 61,6 62,8 63,9
studieplass i Norge i 1999
Ja, jeg kommer sikkert/kanskje til & seke om 19,4 15,4 17,0 16,6
studieplass i Norge, men ikke fgr tidligst i 2000
Total 100,0 100,0 100,0 100,0
(N=100 prosent, ikke veid) (574) (676) (296) (1.548)

Det er forholdsvis smi forskjeller mellom de ulike grupperingene og deres tilboyelighet til 4 ville soke om
studieplass ved et senere tidspunkt.

6.5 Hva er arsaken til at de ikke vil sgke senere?

Vi skal her se naermere pa hva som ble oppgitt som grunner til ikke a ville soke om studieplass pa et
senere tidspunkt, blant den lille delen av frafallet (naer 14 prosent) som oppga av de helt sikker ikke ville
soke om studieplass pa nytt. P4 samme mite som for andre sporsmal presentert tidligere i rapporten, er
det satt opp en rekke ‘pastander’ om hva som er bakgrunnen for at de z&ke ved et senere tidspunkt vil
soke om studieplass i hoyere utdanning. Respondentene kunne for hvert av utsagnene krysse av for i
hvilken grad utsagnet var dekkende som drsak for ikke 4 soke pa nytt. Svaralternativene er gradert fra
‘ingen betydning’ til ‘stor betydning’. I tabell 6.5 gis en oversikt over hva sokerne har svart. De ulike
pastandene er ikke gjensidig utelukkende.

Tabell 6.5 Arsaker til ikke 4 soke studieplass i hoyere utdanning ved et senere tidspunkt, for ulike
sokergrupper som falt fra i soknadsprosessen 1998. Veide resultater. Horisontal

prosentuering. N=267-277
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Ingen Litt En viss Stor Totalt
betydning| betydning] betydning] betydning

Jeg har for darlige karakterer fra videregaende 82,5 6,7 7.4 3,5 100,0
skole
Jeg har for lite praksis fra arbeidslivet til & komme 92,1 3,4 1,7 2,8 100,0
inn pa gnsket studie
Jeg far likevel ikke studieplass i den utdanningen 81,6 5,4 5,0 7,9 100,0
lieg gnsker
Jeg har ikke evner til & studere 90,9 4,2 3,8 1,2 100,0
Jeg har sluttet a studere fordi jeg ikke trivdes med 94,6 2,1 2,6 0,8 100,0
det
Jeg har fullfgrt mine utdanningsplaner 66,5 6,2 94 17,9 100,0
Jeg er redd for a fa for stor studiegjeld 68,0 10,1 10,9 11,0 100,0
Jeg har ikke rad til & studere 721 9,5 6,7 11,8 100,0
Jeg har skaffet meg en jobb jeg gnsker & fortsette i 73,1 55 6,8 14,7 100,0
Jeg har stiftet familie/fatt barn 86,0 4,0 5,1 4,9 100,0
Jeg kan ikke fa den utdanningen jeg ensker pa 85,7 1,9 6,6 59 100,0
hjemstedet
Jeg kjenner ingen andre som gnsker & studere 98,7 1,3 - - 100,0
Jeg vil heller prave a skaffe meg en jobb 77,4 4.6 9,3 8,7 100,0
Jeg vil heller prave a fa plass i videregaende 95,1 1,9 1,1 1,9 100,0
skole/oppleering
Jeg er for gammel 91,0 5,5 2,8 0,8 100,0
Jeg har for darlig helse 95,8 1,8 0,9 1,5 100,0

I underkant av 34 prosent av dem som ikke kommer til 4 soke pa et senere tidspunkt, oppgir at grunnen
er at de har fullfert studieplanene sine. Det er 18 prosent som sier dette har szor betydning for at de ikke
kommer til 4 soke senere. Noen velger ikke 4 soke senere fordi de ikke tror de far studieplass i den
utdanningen de onsker seg, dette gjelder for vel 18 prosent. En like stor andel utelukker senere sokning pa

grunn av at de har for darlige karakterer fra videregaende opplering.

Men ogsa frykten for a fa stor studiegjeld har betydning for ikke a ville soke senere. Hele 32 prosent av
dem som ikke vil soke om studieplass senere, peker pa frykten for stor studiegjeld. Videre er det nar 28
prosent som oppgir at de ikke har rad til 4 studere som arsak til at de ikke kommer til 4 soke senere. Det
viser seg at det delvis er samme gruppe som har svart at de var redd for 4 fa stor studiegjeld og de som
ikke hadde rad til 4 studere. Av dem som har svart at en av disse pastandene har betydning, har hele 70
prosent svart at begge pastandene har betydning for at de ikke vil soke om studieplass ved et senere
tidspunkt.

Nzr 27 prosent oppgir at de har skaffet seg en jobb de onsker 4 fortsette i, og nar 23 prosent vil heller
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prove 4 skaffe seg en jobb istedenfor a studere.

7 Oppsummering
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7.1 Bakgrunn

Gjennom flere édrs studentopptak har Samordna opptak erfart at et stort antall sokere faller fra i
soknadsprosessen for prosessen er fullfort. I Innstillingen fra Styringsgruppen for Samordnet opptak (18.
mai 1994) er en av malsettingene som folger: “Treffsikkerbeten i opptaket skal vare hoy slik at flest mulig sokere far
tilbud om studieplass pa sitt primere onske sa tidlig som mulig i opptaket” (s.1). Med et stort antall sokere som ikke
fullforer soknadsprosessen, kan malsettingen om treffsikkerheten i opptaket vanskelig bli sa god som
onsket. Det er derfor av stor viktighet 4 fa kjennskap til om det er strukturelle eller individuelle faktorer
som er drsaken til det store frafallet. Med strukturelle faktorer menes her blant annet at sokere kan ha
vanskeligheter med 4 forsta hvordan gangen i soknadsprosessen fungerer, og med individuelle faktorer
menes at det kan vere ulike motiver/egenskaper ved sokerne selv som har betydning for frafallet.
Bakgrunnen for denne undersokelsen er a finne arsaker til det store frafallet blant sekerne. Varen 1998
var det 32.000 sokere som falt fra i soknadsprosessen, et frafall som utgjor 37 prosent av den totale
sokermassen. Vi har gjennom en sporreskjemaundersokelse studert sokernes egne begrunnelser for
hvorfor de valgte 4 ikke fullfore seknadsprosessen, vi har ogsa stilt spersmal om selve sekningen, samt

sett pa egenskaper ved sokerne for 4 se om det er spesielle monstre i frafallet.

7.2 Hvem falt fra?
Vi har hovedsakelig delt inn sokerne som falt fra i tre grupper, det er de som falt fra tidlig i
soknadsprosessen (‘tidlig frafall’), det er de som har takket nei til studietilbudet de har fatt (‘nei til tilbud’)

og det er de som har tatt imot tilbudet, men som ikke motte ved studiestart (‘tkke mott’).

Hver fjerde soker som falt fra er mellom 22 og 24 ir, 45 prosent er under 22 ar. Det er i gruppen tidlig
frafall vi finner storst andel bade av de yngste og av de eldste sokerne. Det er tidligere pavist en
sammenheng mellom sosial forankring og rekruttering til hoyere utdanning. Resultatene i undersokelsen
var tyder pé at sokere med lavt utdannede foreldre ikke er overrepresentert blant frafallet i forhold til
sokere/studenter totalt. Det er heller ingen overrepresentasjon av sokere som falt fra i noen av regionene.
Det er svaert sma forskjeller mellom geografisk fordeling av sokerne som falt fra, sammenlignet med den
geografiske fordelingen av den totale sokermassen.

Nar det gjelder sokernes hovedbeskjeftigelse varen 1998, viste det seg at sokerne var relativt jevnt fordelt
pa tre typer hovedbeskjeftigelser. Hver tredje soker som falt fra, var 1 inntektsgivende arbeid, og flesteparten
av disse var 1 fast jobb med et gjennomsnittlig timeantall pd 33 timer per uke. Omtrent hver fjerde soker

var i hoyere utdanning, og 22 prosent av sokerne var under videregaende opplering pa soketidspunktet.

Resultatene viser at vi har 4 gjore med ‘erfarne’ sokere, nar det gjelder tidligere sokning og
utdanningsbakgrunn. Flesteparten av sokerne som falt fra, hadde sokt tidligere, dette gjelder for nzer 60
prosent av sekerne 1 utvalget. I overkant av ti prosent sokte allerede 1 1993. Resultatene viser at mange
ogsd hadde hoyere utdanning for de sokte varen 1998. Nar 43 prosent av sekerne som falt fra hadde

allerede avlagt eksamen ved universitet eller hogskole.
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6.3 Hvorfor sgkte de seg til hgyere utdanning, og hva gnsket de a studere?

De aller fleste sokerne i utvalget oppgir at bakgrunnen for 4 seke om studieplass var 4 fa realisert
yrkesplanene sine. Samtidig var det svart fa som sokte fordi de var arbeidsledige pa sokertidspunktet.
Men det var ogsa mange som sokte uten 4 ha bestemt seg for hva de ville studere, eller fordi de var usikre
pa hva de ellers skulle gjore. I den forbindelse kommenterte noen av sekerne at de var misforneyde med
den jobben studie- og yrkesveiledere gjorde. De hevdet at veilederne ikke hadde nok kunnskap pa

omridet, nar utdannings- og yrkesmuligheter skulle planlegges.

Resultatene viser at det ikke synes a veare slik at enkelte utdanninger har spesielt stort frafall. Resultatene
viser ogsa at det er ulikt sokermonster for menn og kvinner, blant dem som har falt fra i
soknadsprosessen, pa samme mate som det ogsa er for sokere totalt. De aller fleste respondentene i
utvalget har utdanningsaspirasjoner som gar utover examen philosophicum/examen facultatum, og hver

tredje soker onsket seg en trearig utdanning.

7.4 Hvorfor faller sgkerne fra i ssknadsprosessen?

Til tross for informasjonsmateriale i form av ‘Sekerhandboka’, var det noen av sokerne som falt fra tidlig 1
soknadsprosessen, som ikke forsto hvordan de skulle gjennomfere soknadsprosedyrene, dette gjelder en
liten andel av det totale antallet. I tillegg var det en del av sokerne som kom direkte fra videregiaende
opplering, og som ikke kvalifiserte seg for opptak til heyere utdanning, og som av den grunn kom inn
under betegnelsen frafall. En del fikk ogsa tilbud om annen utdanning som ikke omfattes i SO’s databaser.
Okonomi er ogsa en faktor som har betydning for sokere nar de velger a ikke gd videre 1 sokningen. En

del velger heller 4 jobbe enn a studere.

For de sokerne som falt fra senere 1 soknadsprosessen, etter at de fikk tilbud om studieplass, er det
hovedsakelig det at de fikk et tilbud som zkke tilsvarte forsteonsket, som synes 4 ha vart arsaken til a de
falt fra. Over halvparten av sekerne i gruppene ‘nei til tilbud’ og ‘ikke mott’ oppga at de ikke hadde noen
klare fremtidsplaner, men sokte for 4 ha alternativer a velge mellom. I likhet med de sokerne som falt fra
tidlig 1 soknadsprosessen, har ogsa disse sokerne oppgitt ckonomi og andre utdanningstilbud enn de SO

har oversikt over, som medvirkende drsaker til at de falt fra i seknadsprosessen.

7.5 Hvor ble de av?

Det var en like stor andel av dem som falt fra i seknadsprosessen som var i heyere utdanning (39 prosent)
som var i inntektsgivende arbeid (38 prosent) hosten 1998. Arsaken til at en sa stor del av frafallet likevel
var i hoyere utdanning, er at sokerne fikk tilbud om annen hoyere utdanning som ikke omfattes av SO,

enten i Norge eller i utlandet.

En stor andel av sokerne som falt fra i seknadsprosessen, forble pa ”’stedet hvil”, det vil si at de var 1
samme hovedbeskjeftigelse hosten 1998 som de var i varen 1998. Dette gjaldt forst og fremst sokere som

enten var i hoyere utdanning da de sokte varen 1998, eller som var i inntektsgivende arbeid da de sokte
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varen 1998. De fleste som var i hoyere utdanning varen 1998, var fortsatt i hoyere utdanning hesten 1998,
selv om de falt fra i soknadsprosessen til de utdanninger som omfattes av Samordna opptak. De fleste

som var i inntektsgivende arbeid varen 1998, var fortsatt i arbeid hosten 1998.

Mens 39 prosent av alle som falt fra (likevel) var i hoyere utdanning, var det hele 64 prosent som ensket at
de helst hadde vart i hoyere utdanning. Dette viser at selv om mange fortsatte i samme
hovedbeskjeftigelse som de hadde varen 1998, var det mange som ikke gjorde det de helst onsket a gjore.
Mange av dem som var i arbeid, onsket helst 4 studere. Dette ma ses pa bakgrunn av at hovedarsaken til
ikke 4 ta i mot et studietilbud eller ikke mote til studiestart, var at en ikke kom inn pa det studiet som var

forsteonsket.

Sekerne som av ulike arsaker falt fra i soknadsprosessen til hoyere utdanning, gir ikke opp. Hele 86
prosent oppgir at de vil soke om studieplass pa nytt. Storstedelen av disse vil soke/har allerede sokt (om
studieplass). Nar 17 prosent kommer helt sikkert eller kanskje til 4 soke om studieplass tidligst 1 ar 2000.
Det er en forholdsvis liten andel som er sikre pa at de ikke vil soske om studieplass senere (nar 14
prosent). Arsakene til at de ikke vil soke pa nytt, er flere. En del av dem har allerede gjennomfort en
utdanning og ser av den grunn ikke nedvendigheten av a skulle soke hoyere utdanning ved et senere
tidspunkt. Frykten for 4 fa studiegjeld eller at de ikke har rad til a studere, har ogsa betydning for ikke a
soke om studieplass senere. Noen har ogsa skaffet seg en jobb som de er forneyd med og finner ut at de

ikke har behov for mer utdanning enn de allerede har.
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Samfunnsokonomiske studier 51.

Vedlegg 1 Tabeller

Vedleggstabell 1 Alder for ulike sokergrupper som fat fra i soknadsprosessen til hoyere utdanning
varen 1998. Veide resultater. Vertikal prosentuering
Alder Tidlig frafall Nei til tilbud Ikke matt | Totalt frafall | Totalt sgkere*
19 ar 19,2 14,4 13,5 15,8 15,6
| 20 ar 10,9 20,0 11,7 15,1 17,1
21 ar 10,9 15,5 14,6 13,8 13,5
| 22 ar 11,1 11,9 11,2 11,5 10,9
23 ar 6,9 10,9 10,3 9.4 8,5
| 24 ar 5,3 6,4 54 58 6,3
25 ar og eldre 35,6 20,9 33,2 28,6 28,2
Totalt 100,0 100,0 100,0 100,0 100,0
(N=100 prosent, ikke veid) (591) (708) (314) (1.613) (86.644)

* Totalt sokere er hentet fra Sokerstatistikk 1998.

Vedleggstabell 2 Sosial bakgrunn (mors og fars utdanning) etter ulike sokergrupper som falt fra i soknadsprosessen til

hoyere utdanning viren 1998. Veide resultater. Vertikal prosentuering

Foreldres utdanning Tidlig frafall Nei il Ikke mgtt Totalt
tilbud

Fars utdanning

Grunnskole/folkeskole/realskole 241 17,5 20,9 20,6
Fag-/yrkesutdanning 23,6 24,7 255 24,5
Allmennfaglig ved videregéende skole el. gymnas 3,6 4.1 2,9 3.7
| Etats- og yrkesutdanning 10,3 7,3 7.7 8,5
Hggskole 21,7 22,7 21,5 22,1
Universitet og vitenskapelige hggskoler 16,8 23,6 214 20,7
Totalt 100,0 100,0 100,0 100,0
(516) (612) (274) (1.402)

Mors utdanning

Grunnskole/folkeskole/realskole 34,6 20,4 25,8 26,5
Fag-/yrkesutdanning 23,2 26,5 221 244
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Allmennfaglig ved videregaende skole el. gymnas 55 6,7 44 58
|_Etats- og yrkesutdanning 4.1 6,4 7,3 58
Hggskole 25,5 30,3 32,3 29,1
Universitet og vitenskapelige hagskoler 7,0 9.7 8.1 84
Totalt 100,0 100,0 100,0 100,0
(520) (626) (273) (1.419)

Vedlegg 2
ulike fagkoder

Samordna opptaks oversikt over fag tilhgrende

Vedlegg; Samordna opptaks oversikt over fag som hgrer inn under de ulike

fagkoder.

ADOK | Administrasjon og okonomi
ADOK | Administrasjon og okonomi
ADOK | Administrasjon og okonomi
ADOK | Administrasjon og okonomi
ADOK | Administrasjon og okonomi
ADOK | Administrasjon og okonomi
ADOK | Administrasjon og okonomi
ADOK | Administrasjon og okonomi
ADOK | Administrasjon og okonomi
ADOK | Administrasjon og okonomi
ADOK | Administrasjon og okonomi
ADOK | Administrasjon og skonomi
ADOK | Administrasjon og skonomi
ADOK | Administrasjon og okonomi
ADOK | Administrasjon og okonomi
ADOK | Administrasjon og skonomi
ADOK | Administrasjon og skonomi | Offentlig administrasjon
ADOK | Administrasjon og okonomi | Offentlig styring og okonomi
ADOK | Administrasjon og okonomi | Revisjon

ADOK | Administrasjon og skonomi
ADOK | Administrasjon og skonomi
ADOK | Administrasjon og okonomi
ADOK | Administrasjon og okonomi
ADOK | Administrasjon og skonomi
ADOK | Administrasjon og skonomi
ADOK | Administrasjon og okonomi
ADOK | Administrasjon og okonomi
ADOK | Administrasjon og skonomi
ADOK | Administrasjon og skonomi
ADOK | Administrasjon og okonomi | @konomisk administrativt studium/revisorstudium
ADOK | Administrasjon og okonomi | @konomisk-/administrative fag med logistikk
AKVAFI |Fiskeri og akvakultur | Akvakultur

AKVAFI |Fiskeri og akvakultur | Akvakultur og fiskeri, basisar

AKVAFTI|Fiskeri og akvakultur | Akvakultur og ekonomi

AKVAFTI|Fiskeri og akvakultur | Akvatisk biologi

AKVAFI |Fiskeri og akvakultur | Fiskeri -og naringsmiddeltekn.

AKVAFI |Fiskeri og akvakultur | Fiskeriokonomi

AKVAFTI|Fiskeri og akvakultur | Naringsmiddelteknologi for fiskeriene

EXPHIL | Examen philosophicum | Examen Philosophicum

EXPHIL | Examen philosophicum | Examen Philosophicum med pibyggingsdel

HELSE |Helse- og idrettsfag
HELSE |Helse- og idrettsfag | Ernaring, start host
HELSE |Helse- og idrettsfag | Ernaering, start var
HELSE |Helse- og idrettsfag | Farmasi

HELSE |Helse- og idrettsfag | Idrett grunnfag
HELSE |Helse- og idrettsfag | Medisin

| Administrasjon og ledelse

| Bedriftsokonomi

| Bokbransjefag

| Bokbransjefag, 2 ar

| Eksportmarkedsforing

| Husokonomutdanning

| Hogskolekandidatstudium i informasjonsbehandling
| Hogskolekandidatstudium i okonomisk/administrative fag
| Informasjonsbehandling

| Informasjonsteknologi og okonomi

| Innkjopsokonomi

| Kommunal planlegging og administrasjon

| Kommunal okonomi og ledelse

| Kommunalkandidatutdanning

| Kostokonomutdanning

| Landbruksekonomi

| Studiet i IT og informasjonssystemer

| To-drig hogskulekandidatutdanning i informasjonsbehandling
| Transportokonomi og logistikk

| Tre-arig studium i kommunal ekonomi og forvaltning

| Varehandel og distribusjon

| Okonomi og administrasjon

| Okonomi og administrasjon med regnskap

| @Okonomi og administrasjon, bedriftsadministrasjon

| Okonomi og informatikk

| Okonomi og ressursforvaltning

| Dyrepleierutdanning
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HELSE |Helse- og idrettsfag
HELSE |Helse- og idrettsfag
HELSE |Helse- og idrettsfag
HELSE |Helse- og idrettsfag
HELSE |Helse- og idrettsfag
HELSE |Helse- og idrettsfag
HELSE |Helse- og idrettsfag
HELSE |Helse- og idrettsfag
HELSE |Helse- og idrettsfag
HELSE |Helse- og idrettsfag
HELSE |Helse- og idrettsfag
HELSE |Helse- og idrettsfag
HELSE |Helse- og idrettsfag
HELSE |Helse- og idrettsfag
HELSE |Helse- og idrettsfag
HELSE |Helse- og idrettsfag
HELSE |Helse- og idrettsfag
HELSE |Helse- og idrettsfag
HELSE |Helse- og idrettsfag
HELSE |Helse- og idrettsfag
HELSE |Helse- og idrettsfag
HELSO |Helse og sosialfag

HELSO |Helse og sosialfag

HELSO |Helse og sosialfag

HELSO |Helse og sosialfag

HELSO |Helse og sosialfag

HELSO |Helse og sosialfag

HELSO |Helse og sosialfag

| Medisin grunnfag

| Medisin, Studiested Leeds, England

| Medisin, start host

| Medisin, start var

| Medisin, studiested Amsterdam, Nedetrland
| Medisin, studiested Dublin, Irland

| Medisin, studiested Dundee, Skottland

| Medisin, studiested Leipzig, Tyskland

| Medisin, studiested Liverpool, England

| Medisin, studiested Malta

| Medisin, studiested New South Wales, Sydney, Australia

| Medisin, studiested Newcastle, Australia
| Medisin, studiested Newcastle, England
| Odontologi

| Odontologi, start host

| Odontologi, start var

| Tannpleierutdanning

| Veterinarstudiet, Bristol

| Veterinarstudiet, Edinburgh

| Veterinarstudiet, Oslo

| Veterinzerstudiet, Uppsala

| Audiografutdanning

| Barnevernspedagogutdanning

| Barnevernspedagogutdanning, deltid

| Bioingeniprutdanning
| Exgoterapeututdanning

| Fysioterapeututdanning

| Fysioterapeututdanning/mensendieck

HELSO |Helse og sosialfag | Heimkunnskap
HELSO |Helse og sosialfag | Radiografutdanning
HELSO |Helse og sosialfag |Reseptarutdanning

HELSO |Helse og sosialfag
HELSO |Helse og sosialfag
HELSO |Helse og sosialfag
HELSO |Helse og sosialfag
HELSO |Helse og sosialfag
HELSO |Helse og sosialfag
HELSO |Helse og sosialfag
HELSO |Helse og sosialfag
HELSO |Helse og sosialfag
HELSO |Helse og sosialfag
HELSO |Helse og sosialfag
HELSO |Helse og sosialfag
HELSO |Helse og sosialfag
HELSO |Helse og sosialfag
HELSO |Helse og sosialfag
HELSO |Helse og sosialfag
HELSO |Helse og sosialfag
HELSO |Helse og sosialfag
HELSO |Helse og sosialfag
HELSO |Helse og sosialfag
HELSO |Helse og sosialfag
HELSO |Helse og sosialfag
HELSO |Helse og sosialfag
HELSO |Helse og sosialfag
HELSO |Helse og sosialfag
HFTEO |Historisk-filosofiske fag og teologi
HFTEO |Historisk-filosofiske fag og teologi
HFTEO |Historisk-filosofiske fag og teologi
HFTEO |Historisk-filosofiske fag og teologi
HFTEO |Historisk-filosofiske fag og teologi
HFTEO |Historisk-filosofiske fag og teologi
HFTEO |Historisk-filosofiske fag og teologi
HFTEO |Historisk-filosofiske fag og teologi
HFTEO |Historisk-filosofiske fag og teologi
HOTEL |Hotellfag

HOTEL |Hotellfag

HOTEL |Hotellfag

HOTEL |Hotellfag

HOTEL |Hotellfag

IDRETT | Idrettsfag

| Sjukepleiarutdanning

| Sjukepleiarutdanning, Stord
| Sjukepleiarutdanning, deltid
| Sosionomutdanning
| Sosionomutdanning, deltid
| Sykepleierutdanning
Sykepleierutdanning, Arendal
ykep g
| Sykepleierutdanning, Bodo
| Sykepleierutdanning, Hammerfest
Sykepleierutdanning, Haugesund
ykep g g
Sykepleierutdanning, Kongsvinger
ykep g gsving
| Sykepleierutdanning, Kristiansand
Sykepleierutdanning, Levanger
ykep g g
Sykepleierutdanning, Mo i Rana
ykep g
Sykepleierutdanning, Namsos
ykep g
| Sykepleierutdanning, deltid
| Sykepleierutdanning, deltid over 4 ar
| Tannpleierutdanning
| Tannteknikerutdanning
| Vernepleiarutdanning
| Vernepleierutdanning
Vernepleierutdanning, Arendal
P g
Vernepleierutdanning, Namsos
\ P g,
| Vernepleierutdanning, deltid
| Vernepleierutdanning, deltid over 4 ar
Arkeologi med vekt pd Norden
g p
Film/fjernsyn/video grunnfa,
] Y g g
Fransk for nzringslivet, grunnfa;
g g g
| Historisk-filosofiske fag
Historisk-filosofiske fag, lavere grad
g g
Kristendom, teologi
| » teolog
Medievitenskap grunnfa;
p g g
| Musikk grunnfag
Tysk for neringslivet, grunnfa,
y g g g
Hotelladministrasjon
\ j
| Reiseliv
| Reiseliv og turisme
| Reiselivs- og hotellfag
eiselivsadministrasjon
| Reisclivsadmini ,
| Friluftsliv
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IDRETT |Idrettsfag

IDRETT |Idrettsfag

IDRETT | Idrettsfag

IDRETT | Idrettsfag

IDRETT |Idrettsfag

INGARK | Ingenior- og arkitekturfag
INGARK |Ingenior- og arkitekturfag
INGARK |Ingenior- og arkitekturfag
INGARK | Ingenior- og arkitekturfag
INGARK | Ingenior- og arkitekturfag
INGARK |Ingenior- og arkitekturfag
INGARK |Ingenior- og arkitekturfag
INGARK | Ingenior- og arkitekturfag
INGARK | Ingenior- og arkitekturfag
INGARK |Ingenior- og arkitekturfag
INGARK |Ingenior- og arkitekturfag
INGARK | Ingenior- og arkitekturfag
INGARK | Ingenior- og arkitekturfag
INGARK |Ingenior- og arkitekturfag
INGARK |Ingenior- og arkitekturfag
INGARK | Ingenior- og arkitekturfag
INGARK | Ingenior- og arkitekturfag
INGARK |Ingenior- og arkitekturfag
INGARK |Ingenior- og arkitekturfag
INGARK | Ingenior- og arkitekturfag
INGARK | Ingenior- og arkitekturfag
INGARK |Ingenior- og arkitekturfag
INGARK |Ingenior- og arkitekturfag
INGARK | Ingenior- og arkitekturfag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK| Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK| Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK| Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK| Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK| Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK| Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK| Ingenior- og teknologifag

| Friluftslivsfag, kultur- og naturrettleiing, 1 ar
| Friluftslivsfag, kultur- og naturrettleiing, 2 ar
| Idrett grunnfag
| Idrett arsstudium
| Kroppseving
| Industridesigner
| Karttekniske fag
| Sivilarkitekt
| Sivilarkitektutdanning
| Sivilingenior kommunikasjonsteknologi
| Sivilingenior, bioteknologi
| Sivilingenior, bygg- og miljoteknikk
| Sivilingenior, datateknikk og telematikk
| Sivilingenior, elektronikk
| Sivilingenior, elkraftteknikk
| Sivilingenior, energi og miljo
| Sivilingenior, fysikk
| Sivilingenior, fysikk og matematikk
| Sivilingenior, geofag og petroleumsteknologi
| Sivilingenior, industriell okonomi og teknologiledelse
| Sivilingenior, informatikk
| Sivilingenior, kjemi
| Sivilingenior, marin teknikk
| Sivilingenior, materialteknikk, linje for metallurgi
| Sivilingenior, metallurgi
| Sivilingenior, produktutvikling og produksjon
| Sivilingenior, teknisk design
| Sivilingenior, teknisk kybernetikk
| Tekniske fag
| Data- og multimedieteknikk
| Drift og vedlikehold av EDB-systemer
| Hogskoleingeniorutdanning kjemi
| Hogskoleingeniorutdanning, marinteknikk
| Hogskoleingeniorutdanning, Allmenn maskin
| Hogskoleingeniorutdanning, allmenn bygg
| Hogskoleingeniorutdanning, automatiseringsteknikk
| Hogskoleingeniorutdanning, bygg
| Hogskoleingeniorutdanning, data
| Hogskoleingeniorutdanning, datateknikk
| Hogskoleingeniorutdanning, elektro
| Hogskoleingeniorutdanning, elektronikk
| Hogskoleingeniorutdanning, elkraftteknikk
| Hogskoleingeniorutdanning, farteyteknikk
| Hogskoleingeniorutdanning, filial Alta, alle linjer
| Hogskoleingeniorutdanning, fly- og hurtigbatteknikk
| Hogskoleingeniorutdanning, grafisk
| Hogskoleingeniorutdanning, kjemi
| Hogskoleingeniorutdanning, marinteknikk

| Hogskoleingeniorutdanning, marinteknisk drift

| Hogskoleingeniorutdanning, maskin

| Hogskoleingeniorutdanning, metallurgi- og materialteknikk
| Hogskoleingeniorutdanning, miljo og havbruksteknologi

| Hogskoleingeniorutdanning, miljoteknikk
| Hogskoleingeniorutdanning, nautikk
| Hogskoleingeniorutdanning, optikk

| Hogskoleingeniorutdanning, petroleumsteknologi
| Hogskoleingeniorutdanning, produksjonsteknikk

| Hogskoleingeniorutdanning, romteknologi
| Hogskoleingeniorutdanning, sikkerhet
| Hogskoleingeniorutdanning, teleteknikk

| Hogskoleingeniorutdanning, transportteknikk og logistikk

| Hogskuleingenior data

| Ingeniorutdanning, bygg

| Ingeniorutdanning, elektronikk

| Ingeniorutdanning, elkraftteknikk
| Ingeniorutdanning, marin teknikk

| Ingeniorutdanning, maritim elektro-automasjon

| Ingeniorutdanning, maskin

| Maritim utdanning

| Maritim utdanning, maskiniststudium
| Maritim utdanning, nautikk
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INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag
INGTEK | Ingenior- og teknologifag

JORD |Jord-, skogbruks- og husdyrfag
JORD |Jord-, skogbruks- og husdyrfag
JORD |Jord-, skogbruks- og husdyrfag
JORD |Jord-, skogbruks- og husdyrfag
JORD |Jord-, skogbruks- og husdyrfag
JORD |Jord-, skogbruks- og husdyrfag
JORD |Jord-, skogbruks- og husdyrfag

JORDSK |Jord- og skogbruksfag
JORDSK |Jord- og skogbruksfag
JORDSK | Jord- og skogbruksfag
JORDSK | Jord- og skogbruksfag
JORDSK |Jord- og skogbruksfag
JORDSK |Jord- og skogbruksfag
JORDSK | Jord- og skogbruksfag
JORDSK | Jord- og skogbruksfag
JORDSK |Jord- og skogbruksfag

JUROK | ]Juridiske og okonomiske fag
JUROK |Juridiske og skonomiske fag
JUROK |Juridiske og skonomiske fag
JUROK | Juridiske og okonomiske fag
JUROK | Juridiske og okonomiske fag

| Nautikk

| Neringsmiddelteknologi

| Sivilingeniorstudier i petroleumsokonomi

| Sivilingeniorstudiet i informasjonsteknologi

| Sivilingeniorstudiet i offshoreteknologi

| Sivilingeniorstudiet i petroleumsteknologi

| Sivilingeniorutdanning 5-arig lop Ingeniordesign og produksjonstekn.
| Sivilingeniorutdanning 5-arig lop, Data- og elektroteknikk
| Sivilingeniorutdanning 5-arig lop, Integrert bygningsteknologi
| Sivilingeniorutdanning, informasjons- og kommunikasjonsteknologi
| Teknisk-okonomisk studium

| Grontmiljo- og hagebruksvitenskap

| Husdyrfag, Nord-Trondelag

| Husdyrfag, Tromse

|Jord/vann/plantefag, Hedmark

|Jord/vann/plantefag, Tromso

| Neringsmiddelfag

| Skogfag

| Hagebruk og okonomi, 3 dr

| Husdyrbruk

| Jordskifte

| Landbruksteknikk

| Landbruksekonomi og bygdeutvikling

| Skogbruk

| Skogbruksfag

| Utmarksforvaltning

| Okologisk landbruk

| 1. avdeling jus

| Kriminologi

| Rettsstudiet (Jus)

| Sivilokonomstudiet

| Okonomi og ressursforvaltning

KRIST |Kristendomsfag
KRIST |Kristendomsfag
KRIST |Kristendomsfag
KRIST |Kristendomsfag
KRIST |Kristendomsfag
KRIST |Kristendomsfag
KRIST | Kristendomsfag
KULTM | Kultur og media
KULTM | Kultur og media
KULTM | Kultur og media
KULTM | Kultur og media
KULTM | Kultur og media
KULTM | Kultur og media
KULTM |Kultur og media
KULTM | Kultur og media
KULTM | Kultur og media
KULTM | Kultur og media
KULTM | Kultur og media
KULTM | Kultur og media
KULTM | Kultur og media
KULTM | Kultur og media
KULTM |Kultur og media
KULTM | Kultur og media
KULTM | Kultur og media
KULTM | Kultur og media
KULTM |Kultur og media
KULTM | Kultur og media
KUNST |Kunstfag
KUNST |Kunstfag
KUNST |Kunstfag
KUNST |Kunstfag
KUNST |Kunstfag
KUNST |Kunstfag
KUNST |Kunstfag
KUNST |Kunstfag
KUNST |Kunstfag
KUNST |Kunstfag
KUNST |Kunstfag
KUNST |Kunstfag

| Kateketutdanning
| Kristendom
| Kristendom grunnfag
| Kristendomskunnskap grunnfag
| Kristendomskunnskap m/ religion /livssynsorient./ teologi /kateketutd.
| Kristendomskunnskap med religion og livssynsorientering
| Kyrkjeverjeutdanning
| Animasjonsfilmstudium
| Bibliotekarutdanning
| Film-/og mediekunnskap
| Filmvitenskap grunnfag
| Informasjon
| Informasjon og samfunnskontakt
| Journalistikk med spesialisering i avis
| Journalistikk med spesialisering i fjernsyn
| Journalistikk med spesialisering i radio
| Journalistutdanning
| Journalistutdanning, foto
| Kulturarbeid
| Kulturarbeid, 1 ar
| Kulturarbeid, 3 ar
| Kulturfag
| Kulturkunnskap
| Mediekunnskap
| Medickunnskap drseining
| Medieteknikk
| Samlingsutvikling
| Billedvev, form og farge
| Drama, undervisningsrettet
| Drama- og teaterkommunikasjon
| Folkekunst
| Folkemusikk
| Formgiving, broderi og strikking
| Formgivning og som av klaer
| Formgivning/veving av tekstiler
| Forming
| Interiorarkitektur og mobeldesign
| Kler og kostymer
| Kunst og handverk
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KUNST |Kunstfag
KUNST |Kunstfag
KUNST |Kunstfag
KUNST |Kunstfag
KUNST |Kunstfag
KUNST |Kunstfag
KUNST |Kunstfag

| Kunst og hindverk med hovedvekt pa tegning
| Kunst og hindverk med hovedvekt pa tekstil

| Kunsthistorie grunnfag

| Musikk

| Produktdesign

| Tegning, bilde

| Visuell kommunikasjon

LAERER |Lazrerutdanning | Allmennlerarutdanning

LARER |Larerutdanning | Allmennlererutdanning

LARER |Larerutdanning | Allmennlererutdanning med musikk

LAERER |Lazrerutdanning | Allmennlererutdanning med realfag

LAERER |Lazrerutdanning | Allmennlererutdanning med vekt pa naturfag
LARER |Larerutdanning | Allmennlererutdanning med vekt pa realfag
LARER |Larerutdanning | Allmennlererutdanning, Elverum

LAERER |Lazrerutdanning | Allmennlererutdanning, Hamar

LAERER |Lazrerutdanning | Faglererutdanning i ernaring, helse- og miljofag
LARER |Larerutdanning | Faglererutdanning i formgiving, kunst og hindverk
LARER |Larerutdanning | Faglererutdanning i kroppseving

LAERER |Lazrerutdanning | Faglererutdanning i praktisk-estetiske fag
LAERER |Lazrerutdanning | Fritidspedagogikk

LARER |Larerutdanning | Forskolelererutdanning

LARER |Larerutdanning | Forskolelererutdanning, deltid

LAERER |Lazrerutdanning | Forskulelerarutdanning

LAERER |Lazrerutdanning | Linjeorganisert allmennlererutdanning med vekt pa realfag
LARER |Larerutdanning | Pedagogikk grunnfag

NATVIT | Naturvitenskap | Administrativ databehandling

NATVIT | Naturvitenskap | Analytisk kjemi

NATVIT | Naturvitenskap | Biologi

NATVIT | Naturvitenskap | Biologi m/kjemi

NATVIT | Naturvitenskap | Biologi og kjemi

NATVIT | Naturvitenskap | Biologi og kjemi, arsstudium

NATVIT | Naturvitenskap | Bioteknologi

NATVIT | Naturvitenskap | Bioteknologi, 20 vekttall

NATVIT | Naturvitenskap | Geologi og kjemi

NATVIT | Naturvitenskap
NATVIT | Naturvitenskap
NATVIT | Naturvitenskap
NATVIT | Naturvitenskap
NATVIT | Naturvitenskap
NATVIT | Naturvitenskap
NATVIT | Naturvitenskap
NATVIT | Naturvitenskap
NATVIT | Naturvitenskap
NATVIT | Naturvitenskap
NATVIT | Naturvitenskap
NATVIT | Naturvitenskap
NATVIT | Naturvitenskap
NATVIT | Naturvitenskap
NATVIT | Naturvitenskap
NATVIT | Naturvitenskap
NATVIT | Naturvitenskap
NATVIT | Naturvitenskap
NATVIT | Naturvitenskap
NATVIT | Naturvitenskap
NATVIT | Naturvitenskap
NATVIT | Naturvitenskap
NATVIT | Naturvitenskap
NATVIT | Naturvitenskap
NATVIT | Naturvitenskap
REALFI|Real- og fiskerifag
REALFI|Real- og fiskerifag
REALFI|Real- og fiskerifag
REALFI|Real- og fiskerifag
REALFI|Real- og fiskerifag
REALFI|Real- og fiskerifag
REALFI|Real- og fiskerifag
REALFI|Real- og fiskerifag
REALFI|Real- og fiskerifag
SAMFPP | Samf.vit. fag, pedagogikk og psykologi
SAMFPP | Samf.vit. fag, pedagogikk og psykologi
SAMFPP | Samf.vit. fag, pedagogikk og psykologi

| Hogskolekandidatstudium i informatikk

| Informasjonsteknologi

| Informasjonsteknologi, 1 ar

| Informasjonsteknologi, 3 ar

| Informatikk

| Informatikk og matematiske metoder

| Informatikk og okonomi

| Informatikk, 1 4r

| Informatikk, 2-3 ar

| Kjemi, ettirig emnegruppe

| Matematikk

| Miljo og ressursfag

| Miljoteknologi

| Natur og miljevernfag, basisstudium

| Natur og miljovernfag, hovedstudium

| Natur og miljovernfag, hovudstudium

| Naturfag

| Naturfag med vekt pa biologi (realfag)
| Realfag
| Realfag med IT/kjemi

|Realfag, 1-4 ar
| Tre-arig studium i informasjonsteknologi
| Visuell kommunikasjon i elektroniske og trykte medier
| Zoologi og kjemi

| Arsenhet i natur- og miljefag

| Fiskehelse

| Fiskerikandidat

| Havbruk

| Naturforvaltning, Alta

| Naturforvaltning, Telemark

| Naturforvaltning, Tromso

| Naturvitenskapelige fag

|Realfag

|Realfag,lavere grad

| Arealplanlegging og eiendomsfag

| Landskapsarkitektur

| Pedagogiske fag
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SAMFPP | Samf.vit. fag, pedagogikk og psykologi
SAMEFPP | Samf.vit. fag, pedagogikk og psykologi
SAMFPP | Samf.vit. fag, pedagogikk og psykologi

SAMHI |Samfunnsvitenskap og historie
SAMHI |Samfunnsvitenskap og historie
SAMHI |Samfunnsvitenskap og historie
SAMHI |Samfunnsvitenskap og historie
SAMHI |Samfunnsvitenskap og historie
SAMHI |Samfunnsvitenskap og historie
SAMHI |Samfunnsvitenskap og historie
SAMHI |Samfunnsvitenskap og historie
SAMHI |Samfunnsvitenskap og historie
SAMHI |Samfunnsvitenskap og historie
SAMHI |Samfunnsvitenskap og historie
SAMHI |Samfunnsvitenskap og historie
SAMHI |Samfunnsvitenskap og historie
SAMHI |Samfunnsvitenskap og historie
SAMHI |Samfunnsvitenskap og historie
SAMHI |Samfunnsvitenskap og historie
SAMHI |Samfunnsvitenskap og historie
SAMHI |Samfunnsvitenskap og historie
SAMHI |Samfunnsvitenskap og historie
SAMHI |Samfunnsvitenskap og historie
SAMHI |Samfunnsvitenskap og historie
SPRAK |Sprikfag
SPRAK |Sprikfag
SPRAK |Sprakfag
SPRAK |Sprakfag
SPRAK |Sprikfag
SPRAK |Sprikfag
SPRAK |Sprakfag
SPRAK |Sprakfag
SPRAK |Sprikfag
SPRAK |Sprikfag
SPRAK |Sprakfag
SPRAK |Sprakfag
SPRAK |Sprikfag
SPRAK |Sprikfag
SPRAK |Sprakfag
SPRAK |Sprakfag
SPRAK |Sprikfag
SPRAK |Sprikfag
SPRAK |Sprakfag
SPRAK |Sprakfag
SPRAK |Sprikfag
SPRAK |Sprikfag
SPRAK |Sprakfag
SPRAK |Sprakfag
SPRAK |Sprikfag

Vedlegg 3

| Psykologi grunnfag
| Samfunnsvitenskapelige fag
| Samfunnsvitenskapelige fag, lavere grad
| Geografi grunnfag
| Geografiske informasjonssystemer
| Historie grunnfag
| Juridiske fag
| Organisasjon og administrasjon
| Organisasjons- og administrasjonsvitenskap
| Samfunnsfag
| Samfunnsfag med personalledelse
| Samfunnskunnskap
| Samfunnsplanlegging
| Samfunnspolitikk og offentlig forvaltning grunnfag
| Samtidshistorie grunnfag
| Sosialokonomi
| Sosiologi grunnfag
| Statsvitenskap grunnfag
| Statsvitenskap/offentlig administrasjon grunnfag, Molde
| Tredrig studium i kunst- og kulturforvaltning
| U-landsstudium
| Ungdomssosiologi
| Utviklingsstudiet
| Velferdssosiologi grunnfag
| Engelsk
| Engelsk grunnfag
| Engelsk, Hamar
| Engelsk, merkantilt studium
| Fagoversetter, engelsk
| Fransk grunnfag
| Fransk merkantil og internasjonal handel
| Grunnfag i nordisk sprik og litteratur
| Nordisk grunnfag
| Norsk
| Norsk grunnfag
| Russisk, merkantilt studium
| Samisk grunnfag
| Tegnsprik for horende
| Tysk grunnfag
| Tysk merkantil og internasjonal handel
| Grunnfag i nordisk sprik og litteratur
| Nordisk grunnfag
| Norsk
| Norsk grunnfag
| Russisk, merkantilt studium
| Samisk grunnfag
| Tegnsprik for horende
| Tysk grunnfag
| Tysk merkantil og internasjonal handel

Sperreskjema

Det ble lagd tre forskjellige sporreskjema til de ulike frafallsgruppene, ‘tidlig frafall’, ‘nei til tilbud’ og

‘ikke mott’. Utenom spersmil 5 er sporreskjemane like. Vi har her tatt med sporreskjemaet til en av

gruppene.
1

1 Hvor stor denne sjansen er, bestemmes av storrelsen pa utvalget i forhold til populasjonens storrelse. Hver

enhets sjanse for 4 komme med i utvalget beregnet ved 4 dividere utvalget med populasjonen. Slik blir hver

individs sjanse for 4 komme med i utvalget beregnes ved 4 dividere utvalget med populasjonen. Dermed blir

hvert individs sjanse for 4 komme med i utvalget for gruppe 2 én sjettedel, mens den for f.eks. gruppe 1 bare

vil vere én sekstendedel.
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