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- Norgesnettradet utsatt

Stortingets flertall gar i budsjettinnstil-
lingen inn for a utsette realitetsbehand-
lingen av det foreslatte Norgesnettradet.
Stortinget gnsker forst 4 behandle for-
slaget etter at Regjeringen har presisert
radets arbeidsoppgaver og mandat bed-
re.

Hele komitéen ber for ovrig
Regjeringen arlig legge fram en utdan-
ningspolitisk redegjorelse for Stortinget -
komitéen gnsker a folge utviklingen pa
en dettere» mate enn tidligere. Komitéen
fester ogsa stor lit til at Stortinget “varen
1997 vil fa seg forelagt en egen sak om
apne/lukkede studier og en gjennom-
gang av behovet for studieplasser innen
ulike profesjonsutdanninger” (s. 119).
Den gkonomiske situasjonen for hgg-
skolene gnskes ogsa gjennomgiatt varen
1997,

Regjeringens bevilgningsforslag endres
lite selv om en del mindre paplussinger
forekommer. Interessant er det imidler-
tid at man na skal legge til rette for en
5-arig sivilingenigrutdanning. Det apnes
ogsa for kjop av legestudieplasser i ut-
landet. Det store spgrsmalet na er hvor-
dan alt faller ut i arets salderingsrunde.

Professor Ole D. Mjos. Foto: NTB.

Nytt utvalg?

Professor Ole D. Mjgs - tidligere leder
av Universitetsradet - forsvarte i et fore-
drag i Polyteknisk forening 17. septem-
ber den ekspansive linje som har veert
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fulgt innenfor hgyere utdanning i de se-
nere ar. Men han beklaget samtidig at
veksten hadde falt sa ensidig pa “de bil-
lige fagene - de frie fagene”. Profesjons-
utdanningene i helsevesenet burde
blant annet ha vokst mer.

Mjos var likevel usikker pa om hoved-
strategien na burde legges om. I lys av
dette tok han til orde for et nytt regje-
ringsoppnevnt utvalg til 4 drofte situa-
sjonen - og da med vekt pa en nermere
analyse av forholdet mellom utdanning
og arbeid (Teknisk Ukeblad 19.09.96).

- Norges moralske ansvar

- I ettertid synest det noksa klart at der-
som Norge hadde folgt same praksis
som USA, og dersom ein hadde hatt
same holdning til spgrsmalet om kon-
troll av tungtvatn som amerikanarane,
sa ville kjgparane av tungtvatn hatt
langt vanskelegare for a vinna fram med
sin kontrollmotstand. Men det er lite
som tyder pd at Norge i 1958-60 var ein
padrivar for streng internasjonal atom-
kontroll (Astrid Forland, historiker,
Aftenposten 04.11.96).

Professor Ingjerd Nesheim foredro om medisinsk kvinneforskning . Foto: Alf T. Bobler.

Med Forskningsradet
i Konserthuset

Forskningsradets «Forskningsdag» i Kon-
serthuset 4. oktober ga en interessant
avrunding pa Forskningsdagene ‘96».
Radet har dpenbart lenge vert pa leting
etter en hensiktsmessig videreforing av
de tradisjonelle arsmgtearrangementene
som de gamle radene holdt. Opplegget
denne gang var langt mer dempet og
ikke sa ensidig naeringslivsrettet som
ved debuten for 3 ar siden. Forsknings-
radets mangefasetterte virksomhet kom
na bedre fram for en lydher forsamling
- med Kongen og Dronningen i spissen.

Blant foredragene merket vi oss saerlig
professor Ingjerd Nesheims overbevi-
sende argumentasjon for 4 styrke medi-
sinsk kvinneforskning. For gvrig lanser-
te radet tre nye priser; en for fremra-
gende forskning, en for fremragende
bruk av forskning og en for fremragen-
de forskningsformidling.

Under det selskapelige samvaeret ble
sammensetningen av radets nye hoved-
styre flittig kommentert i mange sirkler.
Styret var nettopp oppnevnt etter atskil-
lig tautrekking pa politisk niva. Re-
aksjonene tydet pa at flere mente at det
nye styret var sterkere og mer represen-
tativt enn det foregaende.

Uheldig sammenblanding?

Foregar det en “livsfarlig og snikende
disiplinering av samfunnsforskningen
som fglge av en sammenblanding av
roller”? Spgrsmalet reises av forskeren
Willy Pedersen i Dagbladet 5/11-96.
Hvordan kan man oppna en uavhengig
oppdragsforskning nar alle akterene
omgas og er pa fornavn? “Har det en
pris, som vi aldri snakker om?” spurte
Pedersen konkluderende.

Nytt teknologirad?

Stortinget vedtok 29. oktober 4 be
Regjeringen framlegge et forslag om
etablering av et norsk teknologirad.
Forslaget synes inspirert av det danske
Teknologiradet som skal folge den tek-
nologiske utvikling og gi Folketinget og
gvrige beslutningstakere en vurdering
av utviklingen med henblikk pa 4 stgtte
og fremme en folkelig teknologidebatt.

Stortingets. presidentskap hadde utre-
det saken pa oppfordring av Stortinget
(Innst. S. nr. 7). Presidentskapets flertall
fremmet her forslag om at Regjeringen
skal framlegge en sak om etablering av
et norsk teknologirad. Mindretallet gns-
ket at radet skal fa en selvstendig stil-
ling i forhold til Regjeringen og reiste et
alternativt forslag for Stortinget om at
Presidentskapet selv skal legge til rette
for etableringen av radet.
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«Swing away
from science»?

apan - et hoyteknologiland par excellence
- stod nylig som vertskap for en OECD-
onferanse 1  Tokyo om  «Public
Understanding of Science». En mer dekken-
de tittel ville nok vart «Swing away from sci-
ence?». Mange land opplever for tiden at
skoleelever og studenter viser mindre inter-
esse for de sdkalte harde real- og ingeniprfa-
gene - serlig matematikk, fysikk og kjemi.
Slike fag velges ofte bort, eller de unge noyer
seg med 4 ta elementerkursene. At jentenes
gryende interesse for disse fagene fra noen
ar tilbake nd viser motsatt tendens, uroer
0gsa.

Det er neppe si overraskende at real- og
ingeniorfagene ikke holder sin relative posi-
sjon innenfor den massetilstromningen som
preger store deler av hoyere utdanning i dag,
Nar studenttallet faktisk gér ned i disse fage-
ne, kan det derimot vare grunn til bekym-
ring - selv om en utflating na ikke bor over-
raske. Vi opplever i dag en slik nedgang i en
del land - til dels ogsd i Notrge. Det er langt
pé vei en ny situasjon - etterkrigstiden har
vaert preget av formidable vekstkurver i de
fleste vestlige land. Nedgangen kan vzre noe
mer enn kortvarige endringer i studiemen-
steret. Slike har alltid forekommet.

Vi star trolig overfor et fenomen som stik-
ker langt dypete og som ikke minst et preget
av sentrale trekk 1 ungdomskulturen.
Etterkrigstidens begeistring - ja, tidvis naive
entusiasme for naturvitenskap og teknikk er
over. Vi har fitt demonstrert at mange tek-
niske losninger ikke nedvendigvis leder til
«det gode livy. Mange assosierer dem snarere
med okt forurensning, medisinske behand-
lingsdilemmaer m.v. At naturvitenskapens
kulturelle side har vaert dyrket sa lite, straffer
seg nok ogsi. Men vi ma nok konstatere at

de unges «opprot forst og fremst er lite for-
statt - derfor fir vi ogsa konferanser og of-
fentlige utvalg til 4 se pa saken i mange land -
og forhapentlig ogsa flere seriose studier.

I noen grad dreier det seg om skolen. Den
synes 4 ha vanskelig for 4 engasjere. Ikke
minst pa realfagssiden kan dette ha noe med
undervisningen 4 gjore; bade lerere og lere-
boker svikter ofte. Den rddende pedagogiske
tilneermingen har i mange 4r gitt liten plass til
det faglige innholdet - ikke minst i allmenn-
lererutdanningen. Samtidig hat opptaksbe-
tingelser og poengberegninger fitt en annen
profil enn tidligere. Kloften mellom skole og
universitet har ogsa blitt stor, og pa realfags-
siden har den videregdende skole lenge stort
sett vaert overlatt til seg selv. Det ma nd veere
viktig 4 droefte tiltak som kan gi oss en faglig
mer inspirerende skole. Universitetene bor
bl.a. kunne tilby lektorene en langt mer om-
fattende etterutdanning og faglig kontaktfla-
te. De kan ogsa gjore noe for 4 motvirke den
spesialisering og fragmentering som sterkt
preget mye av den naturvitenskaplige utdan-
ning i dag;

I Norge er bade KUF og Forskningsridet
na opptatt av problemet. Statsrdd Sandal har
ogsa nylig gitt uttrykk for bekymring i en in-
teressant kronikk i Dagbladet.

Det er mye 4 ta fatt pd. Samtidig kan vi
neppe vente at elever og studenter fullt ut
flokker seg om de samme disipliner som
for. Dynamikken i fagene er forskjellig. Et
visst interesseskifte fra fysikk til biologi er
neppe overraskende f.eks. Men heller ikke
biologer kan unnvare fysikkunnskapet.
Dette kan i neste omgang innebare at man
bor omprioritere ressurser. Men det ber
ikke skje over natta - det kan ta kort tid 4
rive ned gode miljoer.

Apne spalter

ebatten om forskning og samfunn er

kommet for 4 bli. Her har
Forskningspolitikk sin naturlige plass i trad
med bladets programerklering for snart 20
ar siden. Ogsa forskningsinstitusjonene ma i
denne sammenheng finne seg i 4 fa et kritisk
blikk mot seg fra tid til annen. Dette gjelder
selvfolgelig ogsd for vire departementer og
Forskningsriadet som gjennom sine konkre-
te FoU-bevilgninger gir notsk forskning ret-
ning og profil.

Snarete enn 2 rive ned, tror vi en slik kri-
tisk belysning kan vaere nyttig og sunn i det
lange lop. Valgene er ikke alltid opplagte -
og maktutovelsen ikke alltid perfekt.
Nettopp forskningens store betydning i det
moderne samfunn taler for en allsidig belys-
ning og debatt om de mange vanskelige,
prinsipielle sporsmél som man stir overfor
pa forskningsomrddet. Vire spalter star
ipne.

Hans Skoie




Holdninger til vitenskap og teknologi

Det stilles i pkende grad spprsmdl om samfunnets holdninger til og interesse for vitenskap og teknologi er i ferd
med d endre seg i negativ retning. Svakere sgkning til natur- og teknologifag gir neering til bekymringen.
Vi reflekterer over problemstillingen med utgangspunkt i et par konferanser om
“public understanding of science and technology” som nylig er avholdt.

F orskning har hatt en priviligert politisk
stilling i etterkrigstiden. Aktorer med
sterke, direkte egeninteresser i forskning
har kunnet ta som en selvfolge at veksten i
de offentlige forskningsbevilgninger vil
fortsette, og at fordeling og bruk av de fles-
te midler vil skje uten sjenerende kritisk
oppmerksomhet i medier og offentlig de-
batt, og uten politisk innblanding og dra-
kamp. Forskningen nytet bred, generell til-
lit, og man kan regne med at midler til
forskning nesten automatisk anses a bidra
til positiv utvikling innen de fleste sam-
funnsomrader. Offentlighet og de brede lag
av befolkningen har stort sett holdt seg pa
respektfull avstand. Men det finnes eksem-
pler pi det motsatte, pa at problemer knyt-
tet til forskning og teknologi blir gjenstand
for bred, kritisk oppmerksomhet og poli-
tisk kontrovers — atomvipen og atomkraft,
forskningens rolle i Vietnamkrigen, foru-
rensning og global oppvarming og genma-
nipulering kan vare noen stikkord.

@kende press pa offentlige budsjetter bi-
drar til at ogsa forskningsbevilgningene fla-
ter ut i mange land. Forskning stilles, pa lin-
je med annen offentlig finansiert virksom-
het, samtidig overfor mer nergdende, kritis-
ke krav om best mulig nytte ut fra en sam-
funnsmessig synsvinkel; en kan ikke like
selvsagt gi ut fra at det som er godt for
forskningen blir oppfattet som automatisk
godt ogsa for samfunnet. Farene og kostna-
dene knyttet til en stadig raskere teknolo-
gisk utvikling settes sterkere i fokus, og
sporsmal om kontroll og valg pi grunnlag
av overordnede samfunnsinteresser blir
sentrale. En stiller i okende grad spersmil
ved om vitenskapelig ekspertise uten videre
ber ha den betydning og autoritet i politiske
sporsmil som den gjerne tillegges; praksis
viser at eksperter kan vare uenige seg imel-
lom, gi selektiv informasjon og opptre som
talsmenn for serinteresser.

Holdningsendringer underveis?

Noe av bekymringen for at forholdet mel-
lom forskning og samfunn kan veare i ferd

4

Egil Kallerud

med 4 forverre seg, er fanget opp i debatten
som om det med et mangetydig og vanske-
lig oversettbart engelsk uttrykk gjerne be-
nevnes «public understanding of science
and technology». Debatten som her er reist
- om det er en tendens til at brede lag av be-
folkningen stiller seg mer likegyldig, reset-
vert eller skeptisk til forskningens betyd-
ning og rolle - gjelder primezrt de naturvi-
tenskapelige fag (hatd science) og den tek-
nologiske utvikling, Det kan vare snakk om
flere ulike sider av befolkningens forhold til
vitenskap og teknologi - skeptiske
holdninger, manglende knnnskap og interesse,
eller liten evne til 4 sette pris pd naturviten-
skap og teknologi som ett av det moderne
samfunns mest sazrpregede Awlturelle ut-
trykksformer.

Ungdoms utdanningsvalg
Problemstillingene har i det siste kommet
hoyere pid den forskningspolitiske dagsor-
den i en del OECD-land, sztlig fordi en
mener 4 se sammenheng mellom generelle
holdningsspersmil og en tendens til at ung-
dom i mindre grad soker naturvitenskapelig
og teknologisk utdanning. Her hjemme
reiste nylig vir utdannings- og forsknings-
minister denne problemstillingen i en kro-
nikk i Dagbladet (01.11.96). Han var bla.
opptatt av svak sekning til naturvitenskape-
lige og teknologiske fag i videregiende og
hoyere utdanning, sztlig til ingeniorutdan-
ning, Ministeren mente at «vi stir framfor
eit kulturelt fenomen som ligg svart djupt,
og at vi mé gjere noko med 4 snu ungdo-
men sin holdning til natur- og teknologifa-
ga». Sandal anviser tiltak som, uten 4 bygge
pa en «naiv og kritikklaus beundring for
den ‘makelause teknologien’», skal utvikle
et realistisk bilde av naturvitenskapens og
teknologiens positive rolle, og for den glede
og begeistring som er forbundet med ar-
beid og forskning i disse fagene.

Denne problemstillingen - svakere sok-

ning til natur- og teknologifag, koplet til en
bred debatt om holdninger til vitenskap og
teknologi - var tema for en konferanse som
ble holdt i OECD-regi i Tokyo 5.-6. no-
vember i 4r. Det ble her lagt fram tall om
studentsokning som gir nering til bekym-
ringen for at det er synkende interesse blant
ungdom for natur- og teknologifag, saerlig
fysikk, matematikk, kjemi og ingeniotfag,
for mange lands vedkommende. Det et
imidlertid et mer dpent spersmil om det
dreier seg om en klar, langsiktig tendens
med dypereliggende, kulturelle Aarsaker.
Indikasjonene pa en slik tendens er - kan-
skje noe overraskende - mest tydelig i Japans
tilfelle. For andre land kan det vare noe met
uklart om dette er mer forbigdende kon-
junkturer eller en svakere utviklingstendens
som ikke nedvendigvis reflekterer sterke
holdningsendringer i samfunnet, men sna-
rere naturlige endringer i ungdoms utdan-
ningsvalg,

At andre fagomrider som samfunnsfag
og humaniora sker mer enn natut- og ing-
eniorfagene, er kanskje i seg selv ikke si
foruroligende, s lenge ogsd natut- og tek-
nologifag p4 sikt har jevn tilgang p4 sokere.
Relative endringer i forholdet mellom de
enkelte natur- og teknologifag (f.eks. storre
sokning til biologiske fag, datafag m.v)) et
ogsd del av en naturlig utvikling. Det synes
naturlig at en pa kort sikt ser problemene
serlig i sammenheng med sider ved situa-
sjonen i de videregiende og heyere utdan-
ningssystemer som gar igjen fra land til
land. Problemene er sammensatte: Ut-
siktene péd arbeidsmarkedet for kandidater
med realfags- og ingeniorutdanning kan
vare forholdsvis svake i enkelte land; en del
av naturfagene oppfattes som vanskelige,
og valg av andre fag kan gi enklere adgang
til videre utdanning; svak kvalitet pa natur-
fagsundervisningen, ikke minst i grunnsko-
len, kan fore til at mange elever mister in-
teressen for videre studier i disse fagene.

I hvilken grad og pa hvilken mite en ogsa
skal trekke inn de mer fundamentale hold-
nings- og verdisporsmal i denne sammen-
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heng, kan vere mer dpent. Slike verdispors-
mal lar seg nok i mindre grad pavirke pa
kort sikt gjennom sarskilte aksjoner og til-
tak. De opplysninger som ble presentert pa
Tokyo-konferansen gir begrenset dekning
for 4 anta at det er klare tendenser i retning
av generelt svekket tillit og svakere interes-
se i samfunnet for naturvitenskap og tekno-
logi. I Tokyo ble det presentert resultater
fra store surveyundersokelser i en rekke
land om holdninger, interesse og kunnskap
i forhold til vitenskap og teknologi.
Resultetene tyder pa fortsatt hoy tillit og in-
teresse i befolkningen. Men ogsa her skiller
Japan seg ut med et mer negativt monstet.

Mange har imidlertid understreket sterke
begrensninger ved metodene som benyttes
i slike undersokelser. Disse fanger neppe
opp alle viktige sider ved disse sporsméle-
ne. At kvinner, tross iherdige tiltak for 4
forbedre situasjonen fortsatt i utstrakt grad
velger vekk natur- og teknologifag, indike-
rer at dypereliggende verdisporsmil virker
inn. Mange antar at endringer i ungdoms-
kulturen («post-materialisme») har betyd-
ning, selv om det er darlig grunnlag for an-
net enn spekulasjoner om sammenhengen
mellom slike endtinger og unges utdan-
ningsvalg,

Populzervitenskap

Betoningen av holdninger, interesse og
kunnskap i folks forhold til vitenskap og
teknologi gjor at storre oppmerksomhet
rettes mot betydningen av populerviten-
skapelige tiltak for 4 skape positiv interesse
for disse omradene. Det kan dreie seg om
generelle stotteprogrammer for popularvi-
tenskapelige tiltak, forskningsformidling i
presse og elektroniske medier, muséer, «sci-
ence centersy, forskningsjournalistikk (sti-
pend, priser); forskningsuker og festivaler
etc. Tiltak vi kjenner fra Norge, for en stor
del i Forskningsradets regi, har paralleller i
de fleste land, ofte med storre omfang og
systematikk (f.eks. i Australia).

Dersom en ser den omfattende popular-
vitenskapelige vitksomhet i sammenheng
med de mer prinsipielle holdnings- og ver-
disporsmil, kan en stille sporsmilet om slik
virksomhet i storre grad bor planlegges og
evalueres spesielt med tanke pa de grunn-
leggende formal og verdier slik virksomhet
skal bygge pa. De mer umiddelbare mil om
a «fremme og skape interesse», der méilopp-
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Svekket interesse for naturvitenskap og teknologi er et internasjonalt fenomen. Grafen viser spkn-
ingen til japanske universiteter generelt og naturvitenskapelige og teknologiske fag spesielt.

naelse kan avledes i tall for publikumsbesak
pa museer og sentra, publisering i presse og
andre medier etc., gir i liten grad svar pa
hvilken betydning de har for de mer funda-
mentale sporsmal som er reist. I hvilken
grad pavirker de f.eks. ungdoms utdan-
ningsvalg, og dermed samfunnets tilgang pa
kvalifisert arbeidskraft pd lang sikt? Hvilke
andre mal ensker en 4 male effekten av slik
vitksomhet opp mot? @Dnsker en 4 fremme
naturvitenskapens prestisie og kulturelle
verdi? Onsker en 4 fremme overveiende
positive holdninger til teknologisk endring?
Eller vil en ogséd synliggjore hvilke valg og
vurderinger som den enkelte bor forholde
seg til som samfunnsborger mht. vitenskap
og teknologi som samfunnsformende kref-
ter? Vil en gjore kunnskap mer tilgjengelig
som en ressurs som den enkelte kan gjore
seg praktisk nytte av i dagliglivet? Svaret pa
slike sporsmal vil kunne influere pa valg av
tema, tilnerming og presentasjonsmate.

Vitenskap, teknologi og dannelse

Sider ved disse mer grunnleggende spots-
mal ble draftet pa en konferanse i Oslo 18.-
19. november, bl.a. som en diskusjon om
hva slags forstielse av og kunnskap om na-
turvitenskap og teknologi («scientific and
technological literacy») som den enkelte bor
ha som samfunnsborget.
Naturfagsundervisningen i skolen star sen-
tralt i et slikt perspektiv. Denne diskusjonen
retter seg naturlig nok i stor grad mot mis-
forstaelser om naturvitenskap og teknologi
i medier og samfunnsdebatten. Men en vut-
derer ogsd selvkritisk hvilke forestillinger
forskere selv legger til grunn nér de stiller
sine krav til hva samfunnet og den enkelte
bor ha av forstielse og kunnskap pa “sine”
omrider. Det advares mot at en ukritisk gar

ut fra at det den allmenne borger bor vite
om vitenskap og teknologi uten videre er
det samme som det forskerne selv ser som
sentralt ut fra eget stisted. Det understre-
kes dessuten at en ikke bor legge til grunn
at vitenskapelig kunnskap er en kunnskaps-
form som i alle sammenhenger er andre
former ovetrlegen. En ma ogsd respektere
folks praktiske kunnskap og forstielse.
Disse interessante problemstillinger vil vi fa
hore mer om gjennom etprosjekt som pro-
fessor Svein Sjoberg og hans medarbeidere
ved Universitetet i Oslo vil atbeide med de
neste 3-4 4r med storre fra Forskningsridet.
Personlig er jeg tilhenger av at ogsd insti-
tusjonelle sporsmil fir en sentral plass i
diskusjonen om det allmenne publikums
holdninger, forstdelse og kunnskap til vi-
tenskap og teknologi. Behovet for institu-
sjonelle endringer kan vare betydelig der-
som en onsker 4 minske avstanden mellom
forskningssystemet og den enkelte. En kan
f.eks. soke smrskilte mekanismer for 4 gi
den vanlige borger bedre direkte tilgang til
forskning og forskningsbasert kunnskap,
slik en har eksempel pa i de sikalte «science
shops» ved universiteter i bl.a. Nederland.
Og en bor se med stor interesse pa eksperi-
menter med 4 skape nye institusjonelle ord-
ninger som tar serlig sikte pa 4 legge for-
holdene til rette for at den enkelte, selv
uten omfattende spesialkompetanse, kan
delta forpliktende i debatten om viten-
skaps- og teknologirelaterte sporsmal.
Dette fikk vi nylig et eksempel pa i en lek-
konferanse om genmodifisert mat.

Egil Kallerud er leder for seksjonen for studier av
Jorskningspolitikk ved NIFU.




Forskerutdanning og doktor-
gradsordninger: internasjonale
perspektiver

Internasjonalt foregdr det en utvikling mot en felles PhD-grad med tilsvarende omfang og lengde. Dette gar fram
av en rapport fra NIFU om forskerutdanning og doktorgradsordninger i de fire nordiske land, samt USA,
Storbritannia, Nederland, Frankrike og Tyskland. Antallet doktorgrader i disse landene gker nd hvert dr.

en OECD-studie fra 1987 ble sporsma-

let om oppleringen av nye forskere faller
mellom to stoler reist. Tradisjonelt har slik
opplering verken passet inn i ansvarsomra-
det for den offentlige politikk for hayere
utdanning eller inn i tradisjonell forsk-
ningspolitikk. Var undersokelse viser at
denne situasjonen enten er sterkt endret el-
ler er under sterk endring, avhengig av hvil-
ket land en studerer. @kt oppmerksomhet
rettes nd mot forskeropplering og doktor-
gradsniviet i Notden s vel som i de andre
OECD-landene.

Krav til doktorgradsstudenter
Kravene til grunnleggende kompetanse for
dem som skal begynne pa en formell dok-
torgradsutdanning  varierer. I Norge,
Danmatk og Finland kreves normalt em-
betseksamen/kandidateksamen. I Sverige
er det tilstrekkelig med gjennomfort grunn-
utdanning av kortere varighet. Her er det
mulig 4 avlegge en lisensiatgrad etter to ars
forskerutdanning. Det tilsvarer omtrent en
embetseksamen/ kandidateksamen i de an-
dre nordiske landene. I Danmark kan man
dessuten starte pa en PhD-utdanning pa
grunnlag av den nye, sikalte 3-arige
bachelor-graden, mens man i Norge bare
unntaksvis kan pabegynne doktorgradsstu-
dier uten at hovedfagseksamen er avlagt.
Universitetene i Frankrike har i dag tre ut-
danningsperioder («cycles»). DEA- graden i
den tredje perioden inneholder forskeropp-
lering. Det er bare denne graden som kvali-
fiserer til opptak pd doktorgradsstudier. I
Nedetland er kravet til en doktorgradsstu-
dent at han/ hun har avlagt lavere grads ek-
samen eller en profesjonell opplering med
en hoyere grad. I Tyskland er kravet gjen-
nomfort lavere grads cksamen. I Stor-
britannia og USA er det vanlige kravet en
bachelor-grad; en del tar ogsd en master-grad,
enten forst eller som en del av PhD-opp-

legget.

Olaf Tvede

Nar det gjelder lengden pi grunnutdan-
ningen for doktorgradsstudiet pibegynnes,
set vi m.a.o. klare forskjeller mellom lande-
ne. I Danmark, Finland og Notge kreves
normalt ca. 5 ars studier for overgang til et
doktorgradsstudium ~ mens  Frankrike,
Nederland, Tyskland og USA krever ca. 4
ars studier. I Storbritannia og Sverige er
dette kravet 3 drs studier.

Sertifisering og niva
Doktorgradene har til dels ulik form og
innhold i de forskjellige OECD-landene.
Det er ogsa nasjonale forskjeller i antall og
type doktorgrader som kan avlegges. Men
alle landene er opptatt av formell forsker-
utdanning hvor doktorandene kvalitetsvur-
deres og sertifiseres. En fellesnevner er
nedfelt i en grad som etterstreber et niva
omtrent som PhD-graden ved anerkjente
amerikanske universiteter. I denne felles-
nevneren ligger ogsd at doktorgraden blir
en del av det ordinzre utdanningssystemet.
Den samlete, normerte studietiden for
PhD-graden varierer mellom landene og er
3 cller 4 4r. Dessuten er det forskjeller mht.
doktorgradsoppleggenes innhold av kurs-
bundne og organiserte deler. Den faktiske,
normerte tiden som studentene har til dis-
posisjon for arbeidet med selve avhandling-
en, varierer en god del, alt etter omfanget
av obligatoriske kurs og undervisningsplik-
ter som noen land har. Ambisjonene om det
faglige niviet pa de ferdige doktorgradskandi-
datene synes likevel ganske like, selv om
landene velger noe ulike veier for 4 na dette
malet. Sagt pd en annen mite, utviklingen
gar mot en felles, internasjonal PhD-grad
hvor innhold, omfang og varighet tilsvarer
hverandre. Dessuten synes det 4 vare et fel-
les onskemal at doktorgraden skal tas i ung
aldet, som innledning til en forskerkarriere.

USA som modell

Forskerskolet, Graduate Schools, er et aktuelt
tiltak i mange europeiske land for 4 styrke
oppleringen. I modifisert og begrenset
omfang finner man né slike i alle «vare»
land. Modellen for den amerikanske «gra-
duate school» - spesielt slik den finnes ved
de beste amerikanske universitetene - dan-
net grunnlaget for dette initiativet. Styrken
ved denne modellen synes 4 vere en effek-
tiv opplering av nye forskere med hoy kva-
litet, samtidig som opplaringen skjer i stor-
re skala enn hva som har vart vanlig ved
europeiske universiteter.

Forskjellene mellom nasjonale forhold og
den amerikanske modellen blir ofte ikke ty-
deliggjort. I mange europeiske land forut-
settes det at den faglige standarden pa alle
universiteter er den samme. I USA aksepte-
rer man derimot stor variasjon i den faglige
standarden pa universitetene - noe som er
erkjent og ogsa antas 4 bli nedfelt i kvalite-
ten pd PhD-gradene. Imidlertid ser vi ogsa
diskusjoner i enkelte europeiske land om 4
etablere «centres of excellence» der de bes-
te skal premieres.

Organisatoriske endringer
Det er forskjeller i maten doktorgradsopp-
leggene og -studiene har vart og er organi-
sert pa. Ser vi pa de ni OECD-landene, kan
endringene i doktorgradsutdanning og or-
ganisatoriske forhold - spesielt de siste 5 til
10 arene - oppsummeres pa folgende mate:

I Storbritannia ser trenden ut til 4 g mot
en «1 + 3» ars modell for PhD-graden der
det forste dret skal vaere forskeropplering. I
USA gir trenden mot 5 drs PhD-program
etter en bachelor-grad. I Tyskland har ikke
gradsstrukturen blitt endret, men nye orga-
nisasjonsmodeller har blitt innfort for 4 en-
dre utviklingen. @nsket er at reformer skal
skje nedenfra - utgangspunktet er universi-
tetenes selvstyre, det gjelder ogsa endringer
i gradsstrukturen.

I andre land er det organisatoriske en-
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dringer i deler av systemet for doktorgrads-
utdanning med spesiell vekt pd «forsker-
skolet». Dette gjelder for Danmark med
Forskerakademiet, Finland med Forskarskolor,
Frankrike med Ecoles Doctorales, Nedetland
med Ondergoeksscholen og Tyskland med
Graduiertenkollegen. Sverige har ni begynt 4
dtive forseksvitksomhet med forskersko-
let.

Finansiering og status

Intetnasjonalt blit doktorgradsoppleggene
i okende grad en del av det ordinare utdan-
ningssystemet, doktorgradskandidatene far
studentstatus og det forventes at doktor-
graden tas i ung alder. Koplingen mellom
finansieringsordninger og formell status
for doktorgradskandidatene er ogsd i en-
dring. Utgangspunktet for det enkelte land
pévirker utviklingen. Set vi nermere pa de
ni OECD-landene finner vi folgende:

I Stotbritannia og USA har doktorgrads-
kandidatene en klar studentstatus. Her er
det onsker om 4 styrke og bygge ut finansi-
eringsordninger som tillater studentene 4
konsentrere seg om avhandlingsarbeidet og
doktorgradsstudiene. Man et opptatt av at
doktorgradsstudenter skal ha ordnete gko-
nomiske forhold gjennom stipendordning-
ef.

Frankrike mangler et enhetlig finansie-
ringssystem. De fleste doktorgradskandida-
tene har studentstatus og de samme finan-
sieringsordningene som andre studenter.
Deltakere pa doktorgradsprogrammene
ved forskningsridets (CINRS) institutter er
imidlertid ansatt pd heltid pd midlertidige
kontrakter. I Nedetland foregir det nd en
omlegging for doktorgradskandidatene.
Mens de tidligere var ansatte, fir de ni stu-
dentstatus. Ansettelsesforhold kommer se-
nete i karrieren. Rettigheter og plikter en-
dres, og nivdet pa gkonomiske ytelser un-
der doktorgradsstudiet og -arbeidet reduse-
res.

I Danmark er PhD-studiene blitt en del
av  det samlete utdanningssystemet.
Doktotgradskandidatene fir stipend, men
hat ikke lenger status som ansatte ved insti-
tusjonene. Deres inntekter et redusert, men
ikke med s4 mye som en ordinzt student-
status skulle tilsi.
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Finland gar pa sin side vekk fra midlerti-
dige assistentstillinger ved universitetene til
doktorandtjanster; firedrige utdanningsstil-
linger. Denne ordningen gjelder imidlertid
langt fra alle doktorgradskandidatene.

I Notge er hovedregelen at doktorgrad-
skandidatene skal finansieres med utdan-
ningsstipend. Det ma sokes om opptak pi
doktorgradsstudiene. Som stipendiat et en
ansatt i en tidsavgrenset periode, vanligvis
tre eller fire 4r, med lonn og rettigheter som
kan sammenliknes med niviet i offentlig
sektot.

I Sverige har doktorgradskandidatene sta-
tus som studenter, og det er flere forskjelli-
ge finansieringsordninger. De vanligste fi-
nansieringsmétene hatr vart gjennom dokto-
randfjinster, som et en utdanningsstilling, og
uthildningsbidrag.  Doktorandyinst  tilsvarer
vanlig begynnerlenn i offentlig vitksomhet,
mens  uthildningsbidrag  gir  doktorgrads-
kandidatene lavere bruttoinntekt og mer
beskjedne sosiale ordninger. Det har fore-
gatt en gradvis omgjoring av #thildningsbi-
drag til doktorandsjanster for 4 oke studieef-
fektiviteten. Endringen ga imidlertid storre
utgifter enn beregnet, og har stoppet opp
pé grunn av Sveriges vanskelige skonomis-
ke situasjon.

Doktotgtadsstudiene i Tyskland er en del
av det ordinzre utdanningssystemet selv
om studiene ikke er formaliserte eller har
eksplisitte pensa. Gradsstrukturen er uen-
dret. Generelt er det to méter som doktor-
gradsstudenter, Dokforanden, kan fa finansi-
ert sine studier pi. Enten gjennom kortva-
rige kontrakter med universitetet, som
Wissenschaftlige Angestellte (opptil 7 ar) eller
som Wissenschaftlige Hilfskrifte (timebaserte
korttidskontrakter). Statusen som
Doktorand exr ikke knyttet til slike kontrak-
ter, men i kontraktene blir det ofte spesifi-

sert at delet av tiden kan brukes til 3 arbei-

de pa en avhandling. Den andre finansie-
ringsmiéten er gjennom forskningsstipend
(Stpendien). Noen av disse et oremerket for
deltakere pa  Graduiertenkollegen. Genetelt
blir forskningsstipendene tildelt for opptil
tre 4r. Lonnen pa kontraktene og for forsk-
ningsstipendene er betydelig lavere enn i in-
dustrien. Det er sterk misnoye med dagens
finansieringsordninger.

Arbeidsmarkedet
Arbeidsmarkedssituasjonen for doktoran-
dene omfattes med mye oppmerksomhet
og bekymring i samtlige ni land. For en rek-
ke land foreligger det ingen gode oversik-
ter. Det hevdes ofte at industti og nzrings-
liv ma bli mer kompetansebasert, i fremti-
den vil dette vare viktig i den internasjona-
le konkurransen. Men det er usikkert om
industti og naringsliv er si interessert i
doktorander som de «butde» vare.
Hvorvidt dette skyldes holdninger og vut-
deringer innenfor industri og naringsliv, el-
ler en for snever og for akademisk orientert
doktorgradsutdanning, er uvisst.

Rapporter om arbeidsledighet finner vi
forst og fremst i Frankrike og Tyskland. I
USA stilles det sporsmil ved om det et
overproduksjon av PhD-kandidater. Fra
Finland og Frankrike rapporteres det at
doktorander betraktes som for gamle for
industri og naringsliv for de blir ferdige.

Artikkelen bygger pa: Twede, Olaf og Svein
Kyvik, Doktorgrader og forskeropplering: interna-
sjonale erfaringer og perspektiver. En sammenlik-
ning av 9 OECD-land. Oslo, NIFU, Rapport
2/96, 1996.

Olaf Tvede er seniorntreder ved NIFU.




Chris Freemans langbglger

Professor Christopher (“Chris” ) Freeman er en yndet, sjelden fugl i Europas akademiske reservater
fordi han ser stort pd tingene - i lange perspektiver og store sammenhenger, pd en mdte som
tilordner fortiden mening - og gir hdp for fremtiden.

skrift og tale trekker han ofte frem et
dikt av T. S. Elliot, for 4 utdype sitt “pro-
sjekt”:

Where is the life we have lost

in living?

Where is the wisdom we have lost
in knowledge?

Where is the knowledge we have lost
in information?

Diktet setter ord pa menneskehetens soken
etter okt livskvalitet - og at vire ambisjoner
styres ut fra dette. For 4 oppni livskvalitet
mi fremtiden inntettes ut fra dyp innsikt i
de komplekse sammenhengene mellom tek-
nologisk utvikling og innovasjoner, institu-
sjoner og politiske systemer, naturressurser
og miljo - og ikke minst: kultur, Ut fra dette
prover Freeman 4 skape et bilde preget av
fremtidshdp, basert pa de teknologiske mu-
lighetene som vi har nd - og som historisk
sett er unike.

SPRU, ny-evolusjonisme

og Freeman

18.-20. september var Chris Freeman (75) i
Oslo, som gjest og foredragsholder pi
NIFU og Universitetet i Oslos ESST-un-
dervisning, Innen fagomridet “Science &
Technology Studies” er Chris Freeman
blant de storste, og hans navn et synonymt
med SPRU - Science Policy Reserarch Unit
(se egen boks) - ved universitetet i Sussex i
Brighton. Sin heye alder til tross er han
fortsatt faglig aktiv, blant annet som “dob-
belt”-professor, bédde ved universitetet i
Sussex og Maastricht i Nederland. I tillegg
har han en omfattende foredrags- og kon-
sultasjonsvirksomhet over flere kontinen-
ter. Blant dem som herte pa Freeman i
Oslo var Robert Major - NTNFs grinder -
som siden tidlig pid 1960-tallet motte
Freeman under OECDs store forsknings-
politiske offensiv. OECD tok til orde for 4

Helge Godp

utvikle FoU som et politikkomride
(Piganiot-komitéen). I denne forbindelse
kom bide FoU-statistikk og forskningspoli-
tisk rddgivning pd dagsordenen - og
Freeman var en aktiv innspiller - og bakspil-
ler i dette. Etter hvert som EU har utviklet
en forskningspolitikk er det mulig 4 gjen-
kjenne Freemans «fingeravtrykk» ogsa her.

Freeman liker ikke 4 bli satt inn i noen
akademisk bis, men hvis han m4 er det eti-
ketten “ny-evolusjonist” (med sma boksta-
ver) han har minst motforestillinger mot,
fordi dette best besktiver hans historie-oti-
enterte okonomiske forskning, Av utdan-
nelse er han ekonom. Hvis man tok seg
noen idehistoriske friheter ville det ikke
vare vanskelig 4 plassere ham som en mo-
derne arvtaker innen klassisk politisk oko-
nomi, i en linje som gar fra Adam Smith til
Karl Marx og videre til Joseph Schumpeter
og John Bernal og frem til dagens ny-evolu-
sjonzre okonomet, hvor Chris Freeman er
en av de ledende.

Freemans liste over publikasjoner er om-
fattende og gar tilbake til 1950-tallet. At
han er en glitrende foreleser har sikkert
hjulpet, fordi han leses, ikke bare lyttes til. I
1993 mottok han den franske prestisjetunge
“Prix International du Futuroscope” (US$
100.000) - tidligere har han mottatt
Schumpeter-prisen og Bernal-prisen.

Han ble for alvor internasjonalt kjent tid-
lig p4 80-tallet, da han var ledende for en at-
tikkelsetie i tidsskriftet Futures om sammen-
hengen mellom lange konjunkturbelger og
teknologiske innovasjoner.  Dette kom
samtidig med en bred popular interesse for
fremtidsstudier og scenatio-baserte forutsi-
gelser, typisk representert ved bestselgere
som Alvin Tofflers Tredje bolge og John
Naisbits Megatrends. Dette var ogsid pid et
tidspunkt da stagflasjonen for alvor satte
inn etter oljesjokket tidlig pa 70-tallet.

Chris Freeman.

Samtidig begynte IT og teleteknologi sin
teknologiske parademarsj ut fra laboratorie-
ne, med spirene til PCer, Internet, mobil-
kommunikasjon og alt det vi i dag betrakter
som hverdagsverktoy.

Freeman har hatt en rekke oppdrag for
OECD, EU og FN. Gjennom sin deltakelse

"1 OECDs Technology Economy Program

(TEP) pa slutten av  1980-talletfikk
Freeman stor innflytelse innen teknologi-
og FoU-politikkutforming i OECD-lande-
ne. Sammenhengen mellom FoU, teknolo-
giutvikling, innovasjoner og sosio-gkono-
misk utvikling ble gjenetablert. Gjennom
egne bidrag, men mest med sin autoritet har
han medvirket til 4 gjenreise teknologi og
teknologiutvikling  som  legitimt. Be-
grunnelsene for dette har fitt stor gjen-
nomslagskraft, ogsa for norsk teknologi- og
forskningspolitikk. ~Stikkord et okt fokus
pa innovasjoners rolle. Det unike med
Freeman er at han - i forhold til de fleste

Forskningspolitikk 4/96




ny-evolusjonister innen andre samfunnsfag
- har fatt direkte innflytelse og autoritet -
noe som fa forskere oppnér i vire dager.
Akkurat dette aspektet - hans innflytelse -
liker ikke Freeman at man snakker om.

Immaterielle investeringer

Freemans perspektiv er langsiktig. For a
forstd var tid og fremtiden mé vi lete etter
utviklingstrekk i fortiden - gjerne langt til-
bake og langt borte. Dette kan vare i Kinas
Sung-dynasti (960-1280 e. Kr.) - til innova-
sjoner som trykkekunst, krutt og mye an-
net, kombinert med handel og innretninger
i transport og institusjoner som muliggjot-
de okt flyt av varer over lange avstander.
Under NIFU-foredraget valgte Freeman 4
fokusere pa betydningen av utvikling av
“menneskelig kapital” og, mer generelt,
immaterielle investeringer (skole, utdan-
ning, kultur, forskning, institusjoner, etc).
Som kritisk faktor for nasjonal ekonomisk
vekst og velstandsutvikling var det kanskje
den tyske sosialokonomen Fredrich List
(1789-1846) som klarest forsto betydningen
av dette i utviklingen av et sterkt tysk inno-
vasjonssystem. List anbefalte organisert yt-
kesopplaring og utdanning, popularisering
av vitenskap, beskyttelse og subsidiering av
ny nasjonal industri (dette huskes List best
for - proteksjonisme) som viktigst. Men
ogsa tiltak for utbygging av nasjonal infra-
struktur (jernbane), modernisering av han-
del og industriell produksjon - og FoU i
form av teknologi import og egenutvikling,
Anbefalingene til List ble fulgt, og Freeman
mener de forklarer hvorfor Tyskland greide
4 overta for England som industriell fore-
gangsnasjon i lopet av kort tid. De samme
faktorene kan ogsa langt pé vei forklare de
“okonomiske miraklene” vi i dag ser i @st-
Asia. I denne forbindelse var Chris
Freeman kritisk til en analyse som
Verdensbankens nettopp har publisert for 4
forklare disse landenes raske okonomiske
vekst ut fra “rene” okonomiske faktorer.
Freeman paviste gjennom dette at investe-
ringer i immaterielle storrelse som mennes-
kelig kapital nd har vist seg vellykket i over
flere arhundrer.

Lange bglger og livskvalitet

Uten 4 definere livskvalitet - men ved 4
peke pa det - gir Freeman klare rid om hva
han mener er nokkelen til okt livskvalitet:
A satse pa mennesker gjennom utdannelse,
mulighet til kreativ utfoldelse (i teknologi,
kunst og kultur) og forskning, opplaring og
fleksible organisasjonsformer i arbeidslivet
- pd arbeidstakeres premisser. Pi denne
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Oracle-maskinen fra atomenergikommisjonen i USA. Foto NTB.

maten vil vi best mote fremtiden - som
Freeman ser lyst pa fordi aldti har mennes-
keheten hatt sd mange gode mulighetet som
nd, nd som vi er i starten av en lang (60 4rs)
oppgangsperiode, i det han i en tidligere
publikasjon har kalt «den 5. Kondriatjev».
Sin belgeteoti - som bl.a. Fred Olsen folger
i sine investeringer - har han utdypet i en ar-
tikkel fra 1988, skrevet sammen med
Cloetta Perez. I den oppgangsperioden vi
er inne i nd er det mulighetene som biotek-
nologi og tele&IT gir, som vil vare driv-
kraften for ny ekonomisk vekst og vel-
standsutvikling. FoU og utdanning vil her,
som tidligere, vaere en av de viktigste forut-
setningene for 4 fi mest mulig ut av dette -
det vil si: Oke vér livskvalitet.

Freemans publikasjoner
Chris Freeman har skrevet svart mye om de
lange konjunkturbelger, men for dem som
onsker et konsist overblikk anbefales artik-
kelen: C. Freeman & C. Perez: «Structural
Crisis of Adjustment, Buisness Cycles and
Investment Behavior» fra boken G. Dosi et
al.  Technical Change and Economic Theory,
Pinters Press, LLondon 1988.
Spesialnumrene av Futures som Freeman
var gjesteredaktor for var nr 4 og 51 1981,
beskrev sammenhengen mellom teknolo-
giske innovasjoner og lange bolger i ver-
densokonomiens utvikling, Disse to utgave-
ne samlet det beste av forskningen pé dette
tidspunkt, men kan fortsatt leses med stort
utbytte, da bidragene presenterer resultater
av banebrytende analyser og empiriske stu-
dier.

Helge Godo er seniorutreder ved NIFU.

SPRU-Science Policy Research Unit

SPRU ble etablert i 1966, i tilknytning til
universitetet i Sussex, i Brighton i England.
Chris Freeman var SPRUs forste direktor,
en stilling han hadde i mange ar. I dag har
ca. 80 personer (de fleste forskere) tilknyt-
ning til SPRU, herav 8 personer som samti-
dig innehar vitenskapelige stillinger ved uni-
versitetet i Sussex. SPRU vektlegger:

- tverrfaglige studier av teknologisk endring
og FoU-organisasjoner,

- inngrep med myndigheter og neringsliv i
utforming av forskningspolitikk og -strategi,
- global tilnzrming med samarbeid om tek-
nologistudier pa alle kontinenter.

I SPRUs prosjektportefolje finner man
blant annet analyser som belyser:

- vellykkede og mislykkede industrielle
FoU-prosjekter

- teknologisk endring og nasjonal underut-
vikling

- energiteknologier og miljo

- malemetoder for teknologisk og vitenska-
pelig virksomhet

- teknologiske innovasjoner og internasjo-
nalt handelssamkvem

- miljoreguleringer og teknologisk endring.

SPRU har i samarbeid med universitetet i
Sussex et omfattende undervisningstilbud
pa hoyere og dr. grads niva. For mer info
om dette og SPRU ellers, se
http:/ [ www.susx.ac.uk/ spr/




Den norske 1nstituttsektoren 1
et internasjonalt perspektiv

Den norske instituttsektoren er relativt stor sammenlignet med andre lands. Teknisk- naturvitenskapelig og fore-
taksrettet virksomhet dominerer sektoren i Norge savel som i andre land. Den offentlige finansieringen er imid-
lertid relativt beskjeden i Norge. Dette viser en sammenligning av Norge med sju andre land.

et er gjort fa forspk pa 4 sammenligne

den norske instituttsektoren med til-
svarende fenomener i andre land. Mangelen
pd komparative empiriske undersokelser
skyldes naturligvis at de organisatoriske for-
holdene er komplekse og vanskelige 4 be-
skrive selv innenfor ett enkelt land.
Oppgaven blir ikke lettere av at internasjo-
nale statistiske data om forskning og utvik-
lingsarbeid (FoU) ptrimart samles inn for
makrookonomiske formal, og mindre ut fra
interesse for undetliggende organisatoriske
forhold og samhandling mellom aktorene i
FoU-systemet. Tallene vi presenterer ne-
denfor er da ogsé beheftet med en viss usik-
kerhet, men antas 4 representere en god til-
nzrming,

Forvirrende terminologi

I Norge har vi snakket om forskningsinsti-
tutter og instituttsektoren helt siden den
forste norske FoU-statistikken kom i 1963.
I dag brukes instituttsektoren som samlebe-
tegnelse for alle FoU-utferende enheter
utenom universtiteter og hogskoler pi den
enc siden og nearingslivet pd den andre.
Ingen av de andre landene i denne analysen
bruker begtepet i samme betydning som
Norge. I Danmark benyttes riktignok
instituttsektorbegrepet i nasjonale oversik-
ter over FoU, men da begrenset til
offentlige institutter. I Nederland er forsk-
ningsinstitutter et samlebegrep for FoU ut-
fort utenom det hoyere utdanningssystemet
og foretakssektoren, mens det tyske begre-
pet «Ausseruniversitire
Forschungseinrichtungen» har en noe vide-
te avgrensning enn det nedetlandske. For
ordens skyld: OECD-begrepet foretakssekto-
ren omfatter bide naringslivet og institutter
som betjener nzringslivet.

Terminologisk er altsd instituttsektoren
sernorsk, men finnes det i praksis organisa-
toriske motstykker til den norske institutt-
sektoren i andre lands FoU-systemer? Vir
sammenligning er basert pa en «konstruert»
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instituttsektor for hvert av de sju landene. I
trdd med norsk praksis har vi satt sammen
data hovedsakelig fra to delsektorer. Den
forste omfatter offentlig rettede institutter,
dvs. forskningsinstitutter og institusjoner
med FoU som er kontrollert og hovedsake-
lig finansiert av det offentlige. Den andre
bestér av det vi her vil kalle foretaksrettede in-
stitutter; oppdrags- og bransjeforsknings-
institutter som i hovedsak betjener nerings-
livet. Dessuten inngér private ikke forretnings-
drivende (Private Non-Profit) enheter, som
driver sin virksomhet ut fra en samfunns-
messig eller ideell mélsetting, Disse er vo-
lummessig marginale i de fleste land og
grupperes dessuten ofte sammen med de
offentlig rettede instituttene. Data for de
ulike delsektorene publiseres ikke nedven-
digvis samlet eller etter enhetlige prinsipper
innenfor ett og samme land; vi har derfor
mattet foretatt enkelte anslag basert pi de
ulike nasjonale og internasjonale datakilder.

Stor norsk instituttsektor

Nar vi ser pa ressursene til FoU i de ulike lan-
dene, er det liten tvil om at den norske in-
stituttsektoren er betydelig sammenlignet
med tilsvarende fenomener i de ovrige lan-
dene (tabell 1). Absolutt sett, omregnet til

norske kroner, bruker Norge riktignok rela-
tivt lite, men dette gjenspeiler selvsagt forst
og fremst at Norge er et lite land. Naturlig
nok investerer Tyskland klart mest ogsa i in-
stituttsektorforskning,

Pi alle de tre ovrige indikatorene i tabel-
len plasserer Norge seg imidlertid klart fo-
ran de ovrige landene. Finland folger nzt-
mest med noe hoyere scote enn Tyskland
og Nedetland. Mens Norge brukte vel 1000
kroner pr. innbygger i sektoren i 1993, var
innsatsen i Finland i underkant av 700, fulgt
av Tyskland og Nedetrland med vel 600.
Notge er ogsa klart pa topp enten FoU-ut-
giftene i instituttsektoren miles som andel
av bruttonasjonalproduktet (BNP) eller
som andel av samlet FoU-innsats. Den noz-
ske instituttsektoren utgjor en tredjedel av
de samlede FoU-ressursene i Norge, mot en
drey femtedel i Finland og Nederland, som
folger naermest.

Den norske instituttsektoren bestdr av si
mange og sméd enheter, hevdes det.
Uensartet rapportering gjor det vanskelig 4
finne internasjonalt sammenlignbare data
her. Et inntrykk fra arbeidet med under-
lagsmaterialet er nok at pastanden kan ha
noe for seg, men det ma da understrekes at
de norske tallene i prinsippet dekker a/le
forskningsinstitutter og sakalte institusjoner
med FoU (storre eller mindre innslag). Til

Land Milliarder Andel av Andel av Norske kroner

NOK total FoU (%) BNP (%) pr. innbygger
Canada 14,3 18 0,3 500
Danmark 2,6 17 0,3 510
Finland 3.5 22 0,5 690
Nederland 9,7 21 0,4 630
Norge 4,5 32 0,6 1050
Sverige 3,8 9 0,3 440
’([Dyskland 51,8 16 0,4 640
sterrike *) 2,0 14 0,2 260

Tabell 1 Indikatorer pd instituttsektorens absolutte og relative stgrrelse i 1993 i Norge og sju

OECD-land. Norske kroner. Prosent. *) 1989-tall
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sammenligning undersoker man i Tyskland
bate enheter som mottar mer enn 300.000
tyske mark i stotte fra utdannings- og
forskningsdepartementet, og i Svetige hat
man i liten grad dekket FoU i randsonene
rundt universiteter og hogskoler eller pa re-
gionalt niva. Spersmilet om i hvilken grad
institusjoner med marginal FoU-aktivitet
f.eks. en del forvaltningsorganer og museer,
telles med i statistikkene gjor antall enheter til
en dérlig indikator isolert sett. Ressursmessig
betyr dette imidlertid lite.

Teknisk-naturvitenskapelig
forskning dominerer
Fordeler vi instituttsektoren i de atte lande-
ne pa henholdsvis naturvitenskapelige og tekno-
logiske fag (naturvitenskap, teknologi, medi-
sin og landbruksfag) og samfunnsfag og hu-
maniora, har Norge de heyeste FoU-utgif-
tene pr. innbygger i instituttsektoren uan-
sett fagomrade. Innenfor naturvitenskapeli-
ge og teknologiske fag bruker Norge ca. 40
prosent mer enn Finland, som folger nat-
mest. I Osterrike som brukte minst pr. inn-
bygger, var utgiftene til slik FoU mindre
enn en fjerdedel av det de var i Norge.
Innenfor samfunnsvitenskapelige og hu-
manistiske fag brukte Norge nesten dobbelt
si mye pr. innbygger som Nederland, som
kom nzrmest. Canada brukte relativt minst;
vel en tiendedel av det Norge bruker. Her
er det samfunnsvitenskap som slr mest ut.

Den foretaksrettede
instituttsektoren
Den foretaksrettede delen av instituttsekto-
ren har relativt langt storre omfang i Norge
enn i de andre landene, mens de ovrige in-
stitusjonene utgjor en omtrent tilsvarende
og sigar noe lavere andel enn i Finland,
Nederland og Canada. Ved siden av Norge
er det bare Danmark og @sterrike som har
foretaksrettede institutter av noe omfang,
Klassifiseringen av enhetene under disse
to delsektorene ma imidlertid antas 4 vare
sterkt influert av juridisk og organisatorisk
praksis i de enkelte landene. Mens f.eks.
SINTEF og Rogalandsforskning er organi-
sert som stiftelser og klassifisert som fritt-
stiende, foretaksrettede institutter i Norge,
er mange av deres utenlandske “soster-
institutter” organisert som offentlige insti-
tusjoner og folgelig klassifisert i offentlig
sektor. Dette gjelder Statens tekniska forsk-
ningscentral (V'I'T) 1 Finland og Nederlands or-
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Figur 1: Totale FoU-utgifter i instituttsektoren i 1993 i Norge og sju andre land, etter finansie-

ringskilde og delsektor. Prosent.

ganisasjon for anvendt vitenskapelig forskning
(TNO), National Research Council i Canada
(NRC) og  Hermann  von  Helmholty
Gemeinschaft  Dentscher  Forschungsgentren 1
Tyskland. Det er stort sett bare det som i
Norge benevnes bransjeforskningsinstitut-
ter som klassifiseres som foretaksrettede in-
stitutter i disse landene. Et eksempel er
Tyskland, der bare de sdkalte Institutionen fiir
Gemeinschaftsforschung — und — excperimentelle
Entwicklung  (IfG) plasseres i foretaks-
sektoren. For sektoren samlet betyr dette
selvsagt ingenting, men det sier noe om at
organisetingen av omtrent samme type
forskning kan vare forskjellig i ulike land.

Ser vi et oyeblikk bort fra den formelle
organiseringen av instituttene i Norge og
omklassifiserer ~ SINTEF,  Rogalands-
forskning og enkelte andre foretaksrettede
institutter til offentlige, reduseres de fore-
taksrettede instituttenes andel av Norges
totale FoU-utgifter fra 13 prosent til ca. 172
prosent;  det  som  gjenstir  er
bransjeforskningsinstituttene. Til gjengjeld
oker de offentlig rettede instituttenes andel
til 30 prosent av samlede FoU-utgifter, en
andel som er betydelig hoyere enn i de an-
dre landene.

Beskjeden offentlig institutt-
finansiering i Norge

Sa langt er mytene om instituttsektoren i
stor grad bekreftet. Et annet forhold som
naturlig nok vies szrlig oppmerksomhet er
den offentlige finansieringen av institutte-
ne. Fignr 1 viser at det offentlige finansierer
en lavere andel av FoU-utgiftene i den not-
ske instituttsektoren enn hva som er tilfellet
i de ovrige landene. Dette gjelder ogsid om
man begrenser perspektivet til de foretaks-
rettede instituttene. En tolkning er at na-
ringslivet kjoper mer FoU fra instituttsekto-
ren i Norge enn i andre land, der nerings

livet satser relativt sterkere pa egenutfort
FoU.

@kt markedstilpasning?

Det finnes betydelig instituttforskning i de
fleste av de sju landene, selv om den relativt
sett veier tyngre i Norge. Teknisk-naturvi-
tenskapelig og foretaksrettet FoU domine-
rer ressursmessig. Instituttforskningen i de
andre landene foregdr imidlertid i storre
grad enn i Norge i offentlig regi og er ogsa i
storre grad offentlig finansiert. Store fore-
taksrettede institutter som SINTEF og
Rogalandsforskning er i Norge organisert
som stiftelser med statlig basisfinansiering,
mens slike institutter i andre land i hoved-
sak er organisert som offentlige organer.
Dette gjelder f.eks. de store forskningsorga-
nisasjonene i Tyskland, VIT i Finland,
NRC i Canada og TNO i Nedetland. I flere
av landene diskuteres imidlertid forsknings-
instituttenes organisering. Fristillings- og
stiftelseslinjen har nok hittil gitt lenger i
Norge, men i de fleste landene er det en
tendens til at myndighetene er opptatt av 4
styrke instituttenes markedsotientering og
innslag av brukerstyring. Samtidig reduseres
grunnbevilgningene, i hvert fall relativt sett.
Om man velger 4 folge den norske model-
len er imidlertid uvisst.

Artikkelen er basert pa forfatternes bidrag med
samme tittel i publikasjonen «Instituttsektoren i
norsk forskning. Ressurser. Personale. Institutt-
evalneringer. Internasjonalt perspektiv pa institutt-
Jorskningen», Rapport 7/96 fra NIFU.

Ole Wiig er utredningskonsulent ved NIFU.
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Statsbudsjettet 1997:

Resignasjon eller tenkepause 1 den
neringsrettede forskningspolitikken?

Regjeringen Jaglands tiltredelseserklceering inneholder flere innspill om utviklingen av «Det Norske Hus» i drene
Sframover som ogsad har klar forskningspolitisk interesse, ikke minst lanseres Neerings- og arbeidslivspolitikk
og Kultur-, forsknings- og utdanningspolitikk som to av “De fire spylene som beerer huset” .

At regjeringsskiftet pa kort sikt skulle in-
nebzre noen nyotientering er det deri-
mot lite som tyder pa: “Regjeringen vil fore
videre den politikken regjeringen Hatlem
Brundtland la fram i trontalen.”, heter det.
Den nye regjeringen har selvsagt heller ikke
hatt mye tid til 4 konkretisere utspillene i til-
tredelseserklaeringen. Det er likevel fristende
4 se pa hvilke foringer og tendenser som lig-
ger i regjeringen Hatlem Brundtlands forslag
til statsbudsjett for 1997, som ligger til
grunn for budsjettbehandlingen heosten
1996.

Mer forskning og utviklingsarbeid
NIFU hat, som tidligere ar, i en egen rapport
gjennomgiétt budsjettforslaget med sarlig
vekt pd forslag som hat relevans for forsk-
ningsomridet. De samlede bevilgningene til
FoU i budsjettforslaget for 1997 anslés til ca.
9,6 milliarder kroner (utenom statens
forretningsdrift og statsbankene). Dette er
en kronevekst pa vel 600 millioner kroner fra
vedtatt budsjett (S III) for 1996, som gir 6,9
prosent vekst nominelt. Den reelle veksten
blir pa rundt 3,5 prosent, nir vi korrigerer
for antatt prisstigning og okt brutto-
budsjettering. Arets budsjett, sammen med
fjorarets, bryter dermed en trend med rela-
tivt stabile FoU-bevilgninger siden 1993,
dvs. siden utgangen av virkeperioden for den
fortige forskningsmeldingen (Figur 1).

Okte bevilgninger til
Forskningsradet

Bevilgningene til Forskningsradet oker reelt
iglen 11997, etter at de forsti 1996 kom opp
pa samme nominelle niva som i 1993. De
samlede bevilgningene i 1997-budsjettet ut-
gjor 2,7 milliarder kroner. Samlet sett er det
vekst i rddets generelle bevilgninger, men det
er seetlig de spesielle midlene (programmer,
prosjekter o.l.) og instituttbevilgninger kana-
lisert gjennom Forskningsradet, som trekker
bevilgningene opp. Foruten bevilgnings-
okningene konstaterer administrerende di-
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rektor Christian Hambro i siste nummer av
bladet Forskning at ridets strategi, Forskning
Jor framtiden, “preger statsbudsjettets profil”.
Dette kan synes som en overdtivelse, for rik-
tighok finner vi spor av Forskningsridets
styrkede rolle i instituttpolitikken, men at
strategiplanen preger budsjettet er nok sterkt
sagt.

Stgrst gkning under KUF

Hovedforklaringene pa okningen i FoU-be-
vilgningene finner vi under Kirke-, utdan-
nings- og forskningsdepartementets (IKUFs)
budsjett. Noe av okningen kan forklares ut
fra okt bruttobudsjettering, swerlig nar det gjelder
de hogte utdanningsinstitusjonene. Dette et
forst og fremst en teknisk oppjustering, som
innebarer at oppdragsmidler trekkes inn i
statsbudsjettet i okende grad. Formalet er
bla. 4 skape storre samsvar mellom det bil-
det av institusjonene som framkommer her
og i institusjonenes egne budsjettdokumen-

ter. At nettobudsjettering innfores for enkel-
te frittstiende forskningsinstitutter trekker
motsatt vei, men har belopsmessig liten be-
tydning,

Det er imidlertid ogsa reell bevilgningsokning
1l universiteter og hogskoler. En del av veksten
kommer som driftsbevilgninger til de enkelte
institusjonene, men i hovedsak er det bygge-
bevilgningene under felleskapitlet for univer-
siteter og hogskoler (kapittel 281) som trek-
ker opp.

Bevilgninger til znternasjonalt forskningssamar-
beid under Kirke-, utdannings- og forsk-
ningsdepartementets budsjett oker med
rundt 100 millioner kronet, til vel 450 millio-
ner kroner i 1997. Det gjelder i hovedsak
kontingenten til EUs rammeprogram, men
ogsi bevilgningen til CERN (European Or-
ganization for Nuclear Research) oker. EU-
kontingenten gjelder Norges forpliktelse et-
ter E@S-avtalen pi til sammen 1,5 milliarder
kroner over en firedrsperiode, mens okning-
en i CERN-kontingenten skyldes oppjuste-
ring av det norske bruttonasjonalproduktet

Vedtatt budsjett
(S 1) 1993

KUF
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Figur 1: FoU-bevilgninger over Statsbudsjettet etter departement. Prosent. (Eksklusive statens for-

retningsdrift og statsbankene.)
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som er beregningsgrunnlaget for kontingen-
ten.

Men ikke alt er rosenrgdt

Utstyrsbevilgningene til universiteter og hogsko-
ler far en realnedgang. Tar vi hensyn til okte
utstyrsbevilgninger over Norges forsknings-
rids budsjett, blir det riktignok nullvekst fra
1996. En darlig utstyrssituasjon rammer na-
tutlig nok de teknisk-naturvitenskapelige fa-
gene. Dessuten: Norges teknisk-naturvitenska-
pelige universitet NTNU) under KUFs bud-
sjett, kommer darligst ut blant universitetene
nar det gjelder driftsbevilgninger (eksklusive

oppdrag).

KUFs rolle i FoU-systemet styrkes
At Kirke-, utdannings- og forskningsdepar-
tementet (KUF) nd stir for rundt 53 prosent
av departementenes FoU-bevilgninger i
1997-budsjettet mot 44 prosent i 1993 (Figur
2), skyldes ikke batre utdanningseksplosjonen
de senere arene. Ogsa omfattende reformer i
det norske forsknings- og utdanningssyste-
met de senetre drene har bidratt til 4 styrke
KUFs relative stilling. Opprettelsen av
Norges forskningsrid til erstatning for fem tidli-
gere rad fra 1. januar 1993 har medfort over-
foring av forvaltningsansvar og gradvis ogsa
ressurser til KUFs budsjett.

I 4rets budsjett flyttes forvaltningsansvaret
og bevilgningene til Norges landbrukshog-
skole (NLH) og Notges vetetinerhegskole
(NVH) fra Landbruksdepartementets til
KUFs budsjett. Omleggingen er i samsvar
med stortingsvedtak av juni 1996, og samler
de aller fleste tradene i det heogre utdan-
ningssystemet under KUE

Resignasjon eller tenkepause?

S4 langt kan man si at budsjettet represente-
rer nytt armeringsjern til den ene soylen i
Jaglands norske hus. Nearings- og energideparte-
mentets INOEs) budsjett som er sentralt i den
neringsrettede  forskningspolitikken, — er
imidlertid langt svakere. Da Jagland overtok
ble NOE delt i et olje- og energidepartement
og et naringsdepartement. Ommebleringen
som for mange mé fortone seg som et deja
vu, trer i kraft fra Arsskiftet. Hittil har det
imidlertid ikke kommet signaler om endting-
er i regjeringens FoU-politikk, si vi kan anta
regjeringen Harlem Brundtlands budsjett-
forslag fortsatt gjelder.

NOE: bevilgninger til Notges forsknings-
tad reduseres, i likhet med bevilgningene til
andre FoU-formil. Budsjettforslaget inne-
bxrer ogsa lite prinsipielt nytt og vil neppe
bidra til 2 oke norsk naringslivs egen FoU og
innovasjonsaktivitet. Som folge av Aakvaag-
utvalgets rapport som kom alt i februar i ar,
arbeidet til Henriksen-utvalget, EUs initiati-
ver for okt innovasjonstettet FoU, utspill fra
Norsk investorforum etc., har det i lopet av
1996 veert relativt livlig debatt med fokus pa
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Figur 2: FoU-bevilgninger over Statbudsjettet 1980-97 i Ippende og faste priser, inklusive og eks-

klusive oppdrag. Milliarder kroner.

naringsrettet FoU. Derfor er det overrasken-
de 4 oppdage hvor lite av dette som gjenspei-
les i NOEs budsjettforslag, Budsjettforslaget
et snarere en kloning av fjordrets m.h.t. prio-
riteringer og begrunnelser, med den forskjell
at bevilgningene under de fleste postene et
litt lavere enn i fjor. Dette stdr i kontrast til
den offentlige debatten der behovet for 4
skape en ny giv har vart hovedtema.
Sokelyset hat veert satt piA hva Norge skal
leve av etter at oljen tar slutt, med utgangs-
punkt i at det er nd vi er rike og har rad til 4
investere i FoU  for  fremtidens
nzringsliv.Ventelig  vil opposisjonen i
Stortinget i behandlingen av budsjettet spille
en mer aktiv rolle enn NOE har lagt opp til
og foresld naringspolitiske tiltak, slik som et
bidrag pa 200 millioner kroner til opprettelse
av et venturekapitalfond, som Norsk
Investorforum har tatt initiativ til.

Vi vil ogsd nevne et par andre momenter
som kan undetbygge vir pastand. Norsk nea-
ringsliv vil nok ogsd finne budsjettet skuf-
fende fordi NOE foreslar lavere bevilgning-
er til offentlige forsknings- og utviklingskontrakter
(OFU). OFU-kontraktene blit av nzringsli-
vet framhevet som meget viktige, ikke bare
okonomisk, men mest fordi dette git bedtif-
tene gode referanser i framtidig matrkedsfo-
ring 1 utlandet og grunnlag for videre pro-
duktutvikling,

Alt dette er viktige armeringsjern til soyle-
ne i Det norske hus. Er det fare for rustang-
rep, og hva ber i tilfelle gjores for 4 motvirke
korrosjonen?

En mer passiv stat?

En mulig tolkning av tregjeringen Hatlem
Brundtlands budsjettforslag er at Staten av-
grenset sitt ansvar til infrastruktur, gjennom
de hogre utdanningsinstitusjonene,
Forskningsradet og instituttene. Trenden si-
den 1985 er at norsk nzringsliv ikke har klart
a folge opp den betydelige offentlige satsing-

en med egen FoU de senere rene; nzeringsli-
vets FoU-kostnader har ligget stabilt pa ca. 5
milliarder kroner (inflasjonsjustert). Dette
kan lett tolkes som at offentlige penget ikke i
tilstrekkelig grad utleser private FoU-inves-
teringet, noe som har vart en hovedhensikt.
Forskningsradets administrerende direktor
sier det slik i tidligete nevnte blad: “Samlet
sett gir ikke budsjettforslaget noe loft i ret-
ning av det Forskningsrddet mener et ned-
vendig: en vesentlig vekst i teknisk-naturvi-
tenskapelig grunnforskning og i nzringstet-
tet forskning” Er budsjettforslaget og
NOEs prioriteringer tegn pa resignasjon i
den neringsrettede forskningspolitikken, el-
ler er det bate en tenkepause der man atbei-
der med eller avventer nye innspill og initia-
tive Hvorvidt og eventuelt nir man velger 4
ta fram rustfjerningsmidler eller skifte gamle
armeringsjern med nye avhenger selvsagt av
diagnosen, men ogsa av hvilken rolle myn-
dighetene onsker 4 spille. Ellers kan det kan-
skje pa sikt tenkes at det ikke bare et soylene
i Jaglands byggverk som berores, men ogsa
selve grunnmuren: “den samlede verdiskap-
ning innenfor et gkologisk barekraftig sam-
funn”. Hvorvidt eller hvordan seylenes be-
skaffenhet virker pa grunnmuren gir riktig-
nok ikke metaforen - og kanskje heller ikke
ingeniorkunsten - klare svar pa, uten at det
svekker interessen for 4 folge Jagland som
byggmester framover.

Ole Wiig og Helge Godo er henholdsvis ntrednings-
konsulent og seniorutreder ved NIFU.

Artikkelen er basert pa: «Statsbudsjettet 1997. En
oversikt over bevilgningsforsiag, nye stillinger og prio-
riteringer som berorer universiteter, hogsRoler, forsk-
ningsrid og institusjoner med forsknings. Rapport
9/96 fra NIFU.
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Svakere matematikkunnskaper

- En gkende andel av vdre studenter ved Sosialpkonomisk institutt ved Universitetet i Oslo har svake for-
kunnskaper i matematikk, sier professor Knut Sydseter. I lys av Sydsceters lange erfaring fra
undervisnings- og sensurarbeid ved bdde universiteter og hggskoler har
Forskningspolitikk hatt en samtale med ham om denne utviklingen.

Fpol: Aftenposten refererte 21. nov. en internasjonal

undersokelse som viser at norske 6.- klassinger har ~ Ar Lite Litt Middels Godt Stort

svake matematikkunnskaper. Norge ligger langt utbytte utbytte utbytte utbytte utbytte

ned pa listen. Stemmer dette med ditt inntrykR fra 1987 0 0 5 29 66

universiteter og hogskoler? 1992 3 3 35 6 13
. 1996 36 32 23 7 2

- Ja, s& avgjort. Svaert mange studenter som

kommer hit har dérligere kunnskaper enn
tidligere - og det er skjedd en ytterligere
svekkelse i de senere drene.

Huyordan det?

- Tester viser at szrlig de med svak matema-
tisk bakgrunn blir stadig darligere. Lereboka
vi bruker, som na er i sin 6. utgave, har blitt
gradvis forenklet. Likevel er det slik at mens
ingen i 1987 opplevde boka som vanskelig,
gjor hele 68 prosent av studentene det pi
samme kurset 1 1996 - jfr. tabellen.

Hua tror du er drsaken til denne utviklingen?

- Det er naturligvis mange faktorer som bi-
drat. Det gamle gymnaset var en utvalgssko-
le for 15-20 % av arskullet. Det er urimelig 4
forvente at gjennomsnittsstudenten fra den
store gruppen som ni seker til universiteter
og hogskoler skal nd de samme resultatene.
Etter min mening er en medvirkende arsak
ogsd den riddende filosofien om samordnet
undervisning si langt rdd er. Mens mange i
idrettens verden aksepterer niviforskjeller
og innretter seg etter det, ved f.eks. at det er
7-8 divisjoner i fotball, mener man i skolen
at nivadifferensiering produserer tapere.

Er det ikke noe i det?

- Jeg tror man har vurdert de gunstige virk-
ningene av sammenholdte klasser pd elever
med vanskeligheter. Tapetproblemet et si
vidt jeg kan se det, ikke mindre vondt og
odeleggende i sammenholdte klasser. A fa
«godt» eller «meget godt» i et matamatik-
kopplegg tilpasset ditt emnenivd md vare
bedre enn 4 fi «nogen» eller dite godt» i et
kurs som er alt for krevende.

- Jeg er ikke «matematikk-imperialist», i
den forstand at jeg mener alle bor utsettes
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Tabell 1: Grunnfagsstudentenes holdning til innfpringsboka i matematikk i sosialpkonomi
ved UiO. Antallet studenter i hvert kull er i underkant av hundre. Prosentfordeling.

for en stor dose matematikk. Men i en situa-
sjon der mer enn 40 % av dem som gir til
hogskole og universitetsstudier kommer til 4
trenge matematikk som til dels gar betydelig
utover det gamle realgymnaset, ma noe gjo-
res for 4 bedre niviet.

Tyder erfaringene fra ditt sensurarbeid pé at andre
institusjoner har liknende problemer?

- Ja, mine erfaringer bla. ved Hogskolen i
Agder, viser at det er store problemer med
matematikk-kurset ved den ekonomisk-ad-
ministrative linjen. Sist hest observerte vi
sxrlig ofte graverende feil i elementar alge-
bra. Mange behersker heller ikke elementar
renteregning - vi matte gi strykkarakter for
vel 50 prosent av besvarelsene pa et slikt
problem i fjor. Denne erfaringen fikk meg til
4 skrive til skolen og foresld at uten bedre
forkunnskaper vil det vare bedre at man for
den svakeste gruppen innskrenker pensumet
drastisk, slik at man forsikrer seg om at stu-
dentene pi den okonomisk-administrative
linjen i alle fall leter seg elementer rentereg-
ning. Et slikt kurs kan imidlertid ikke gi hog-
skolepoeng;

Er dine kolleger enig med deg?

- Alle distriktshegskolene jeg har vaert i kon-
takt med synes 4 slite med det samme pro-
blemet. Interessant nok har Hegskolen i
Molde nylig foreslitt overfor departementet
at kravene til studentenes forkunnskaper i
matematikk skjerpes til to ars utdanning fra
videregiende skole for opptak til studier i
okonomi ved hegskolen.

Men dere moter vel fortsatt studenter som gjor det
bra?

- Ja, det gjor vi - det er tallet pi studenter
med meget svake forkunnskaper som oker
s4 mye. Studenter med bakgrunn fra Handel
og kontor stiller spesielt svakt.

Det datlige matematikk-nivdet i norsk sko-
le har for ovtrig vart pipekt av Norsk
Matematikkrdd i en 4rrekke. Til tross for at
matematikk spiller en stadig viktigere rolle i
et lands teknologiske og okonomiske utvik-
ling, er faget pa mange mater forsemt i sko-
leverket.

Du har ogsa engasjert deg i arrangementet av de si-
kalte Abelkonkurransene/ matematikkolympiade-
ne?

- Ja, det regner jeg som et viktig bidrag til 4
stimulere matematikkinteressen blant eleve-
ne i den videregiende skolen. I forste runde
deltar det nd over 4.000 elever fra hele lan-
det. De konkurrerer om 4 fi delta i
Abelfinalen med ca. 20-25 deltagere. De 6
beste danner si& Norges lag ved den
Internasjonale Matematikkolympiaden.

Huordan hevder det norske laget seg?

- Ved den siste olympiaden i India ble vi nt.
38 av 75 nasjonet, si vidt foran de andre
Notdiske landene. Men vi ma se oss grundig
slatt av nasjoner som satser langt mer pd ma-
tematikk-faget i skolen. Mange av dem er
fattige land som Vietnam (nr. 7) og Bulgaria
(nr. 12).

Jeg kan forresten nevne at vi lenge hadde
et svare strev med 4 finansiere konkutran-
sen, inntil Telenor kom inn som var hoved-
sponsor. Tenk om det hadde vart en inter-
nasjonal idrettskonkurranse!
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EU og innovasjon:

Odd-Bjgrn Ure

Fra grgnnbok til aksjonsplan

Under EU-kommisjoncer Edith Cressons regime forvandles nd den sakalte grgnnboka om innovasjon til aksjons-
plan. «Forskningspolitikk» har tidligere (2/96) referert fra konferansen avholdt i Oslo i rekken av
nasjonale innspill under forarbeidene til Kommisjonens aksjonsplan.

S elve gronnboka har et skarpere blikk for
samfunnsmessige faktorers bidrag til
innovasjon enn hva som gjenspeiles i mange
kommentarer pd norsk hold. Grennboka
sldr fast at innovasjon i sterkere grad beror
péd organisatoriske aspekter, bdde internt i
en bedrift og mellom bedriften og omgivel-
sene. Innovasjon i atbeidsorganisasjonen
gjennom de ansattes aktive medvitkning, et
ofte en forutsetning for 4 lykkes med en
prosess-, produkt eller teknologisk innova-
sjon.

Ved siden av de nasjonale konferanser om
gronnboka, har et bredt spektrum av akto-
rer i den europeiske innovasjonsprosess le-
vert skriftlige kommentarer til EUs disku-
sjonsdokument. Ikke uventet spriker kom-
mentarene. Noen ettetlyser en oppskrift pa
hvordan man kan tjene penger pa innovative
idéer, andre fir innntrykk av 4 ha en sosiolo-
gisk utredning i hendene, atter andre sier seg
forneyd med den byggesteins-betraktning
som Kommisjonen har presentert i forar-
beidet til aksjonsplanen.

Kompetanseutvikling sentralt

EUs juni-toppmete i Firenze ga gront lys til
Kommisjonen for 4 utarbeide en aksjons-
plan for innovasjon. Kommisjonzr Edith
Cresson har hovedansvar for denne planen
som vil bli presentert tidlig i vinter.
Gronnbokas forvandling til aksjonsplan kan
illustreres ved 4 ta utgangspunkt i hvordan
utdannings- og opplaringstiltak tenkes 4 sti-
mulere innovasjonsprosessen.

Innen feltet utdanning og oppleting er det
viktig 4 utvikle en arbeidsorganisasjon som
kan utnytte ny teknologi. Styrket kompetan-
se blant arbeidsstokken er en nekkelfaktor
for innovasjon og skonomisk omstilling, En
arbeidsorganisasjon som fremmer laering
blant de ansatte, bor tilby dem 4 lere i felles-
skap, men samtidig stimulere hver enkelt til
kompetansemessig egenutvikling, f.eks. in-
nen rammen av tariffavtaler. Mlet er 4 ut-
vikle en lerende organisasjon hvor samspil-
let mellom arbeid og lzering ikke bare forbe-
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drer individuelle ferdigheter og kompetan-
sen i organisasjonen som sidan, men ogsd
resulterer i innovative mater 4 utfore arbei-
det.

En gjennomgéiende kommentar til de de-
ler av gronnboka som behandler utdanning
og opplering, er at utdaningssystemet ma
berede grunnen for en innovasjons-kultur i
Europa. Mange vegter seg for 4 ta risiko og
de som satser og feiler, blir ofte sosialt stig-
matisert. Flere kommentatorer tar derfor til
ordet for 4 utbre forstielsen for innovasjon i
skoleverket. Som ledd i utarbeidelsen av
EUs handlingsplan for innovasjon, diskute-
res det derfor 4 lansere prosjekter som ser
pé hvordan ulike samarbeidsordninger med
arbeidslivet kan fremme innovasjon og om-
stilling i utdanningssystemet.

Aksjonsplanens akser

EUs aksjonsplan for innovasjon tenkes opp-
bygget langs de samme akser som selve
gronnboka:

— forskningsinnsatsen mé mer effektivt
fremme innovasjon

— utdanning og oppleting for innovasjon
ma forsterkes

— finansierieringen av innovative ideer ma
forbedres

— offentlige lover og avtaler ma bidra til 4
stimulere innovasjonsvirksomhet

— offentlig politikk ma bygge opp under
innovasjon; szrlig i SMB

I alt 18 interne arbeidsgrupper i Kom-
misjonen har bearbeidet forslagene i gronn-
boka og banet vei for handlingsplanen. Selv
om forholdet mellom Kommisjonens DGer
(Generaldirektorater) kan vere like lite har-
monisk som mellom notrske departementer,
har handlingsplanen blitt til i et arbeidsklima
som skiller seg noe fra norske inter-departe-
mentale utvalg. F4 deltakere, om noen, stiller
opp med bundet mandat og kjemper fe-
brilsk for 4 fa inn slagord fra repertoaret i
eget Generaldirektorat.

Kommentarer til gronnboka fra nasjonale

myndigheter i medlemslandene tar som van-
lig opp hva som ber vare Kommisjonens
rolle i forhold til medlemslandene eget an-
svar. Denne tautrekning har vert lite be-
stemmende for Kommisjonens arbeid med
gronnboka om innovasjon. Fokus har snare-
re vaert 4 illustrere hvilken samordnet poli-
tikk som ma utvikles i Kommisjonen og
mellom felleskapsniviet og de enkelte med-
lems-/deltaketland. Hvetken i nasjonal eller
EU-sammenheng er det nye toner 4 ettetly-
se en samlet innsats pa bestemte politikkfel-
ter. Mye av skjebnen til Kommisjonens
handlingsplan fot innovasjon vil avhenge av
dens evne til 4 skissere hvilke sosiale aktorer
pé fellesskaps- og nasjonalt nivi som kan
iverksette en samotdnet innovasjons-poli-
tikk.

@vrige prioriteringer

Pi samme mite som Delots’ hvitbok
(«St.meld.») fra 1993 om Vekst, konkurran-
sedyktighet og sysselsetting ble et referanse-
dokument for Kommisjonens senere arbeid,
er ni Kommisjonspresident  Santers
«Tillitspakt for sysselsetting» i ferd med 4 bli
en grunnstein for Generaldirektoratenes
vitksomhet. Si er ogsa tilfellet for innova-
sjonspolitikken, og folgelig vil den omtalte
handlingplan gravitere rundt Santers satsing
pé arbeidsmarkedspolitikk og den institusjo-
naliserte dialog mellom partene i arbeidsli-
vet.

For feltet utdanning og opplering kan det-
te bety at handlingplanen for innovasjon in-
neholder tiltak for 4 koble nedsatt arbeidstid
og tilbud om/rett til videreoppleting.
Saledes er det klare paralleller til den norske
debatten omkring rett til etterutdanning i
forbindelse med LOs handlingsplan for vi-
dereutdanning og Atrbeiderpartiets pro-
gramarbeid.

Artikkelforfatteren  er  nasjonal
Kommisjonens DG 22 i Bryssel.

ekspert i
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Hva na, lille menneskevitenskap?

- Humanistiske forskere har problemer med d identifisere seg med det nye, store «Vi» som uttaler seg i notatene
fra Norges forskningsrdd. Det er synd, for velviljen er der. Humanistene har god erfaring med hva et
forskningsrad kan utrette ved d kombinere strategisk tenkning med ressurser til gode fagmiljper.

I Danmark har det humanistiske forskningsradet aldri spilt samme viktige rolle for fagenes

t dansk synspunkt utenfra - pa en norsk

forskningsrddsverden, som han kjenner
innenfra. Det er hva vi har invitert filosofen,
vitenskapsteoretikeren og medieforskeren
Soren Kjorup til 4 gi oss her i
Forskningspolitikk.

Anledningen er at Kjorup na er tilbake i
sin professorgjerning  ved  Roskilde
Universitetscenter, etter 4 ha  veart
Forskningsradets koordinator for forskerut-
danningen i humaniora i tre ar. Men fortsatt
holder han kontakten som programstyre-
medlem i KULT og som faggruppeleder in-
nenfor Kultur og Samfunn. Forskningsradet
vil ikke gi slipp pa dette muntre og kunn-
skapstrike danske innslaget. Slik har det veart
lenge. Det begynte med at han selv var en
«forsker der ute», som ledet et NAVF-finan-
siert medieforskningsprosjekt fra 1985-88.
Sé laget han en utredning om dette feltet for
NAVE:

- Medieforskningen er et eksempel pd hva
man kan fa til i et godt samspill mellom
forskningsrdd og universiteter. For 1988 var
Norge etterhengende i nordisk medieviten-
skap. I lopet av et par ar var bide forsknings-
miljoer og utdanningstilbud etablert ved tre
universiteter. Norge gikk forbi Danmark i
fagutviklingen, fordi man her var villig til 4

satse med organisering og ressurser.
- Flere vellykkede forskningsradstiltak?

- Hvorvidt tiltakene har vart vellykkede,
strides de lerde selvfolgelig om. Men tre
omréider som jeg hat erfaring med, og hvor
jeg mener man har lykkes med tverrfaglige
satsinger, er innenfor vitenskapsteori,
kjonns- og kvinneforskning og forskerut-
danning, At det har skjedd viktige ting i
Notge her, er kanskje lettest 4 se utenfta.

- Men i forskerutdanningen har vi hatt problemer

med at de farreste nar fram til doktorgraden i sti-
pendperioden?
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utvikling som NAVF kom til a spille.

Gunnar Sivertsen

- Det er et bilde som endrer seg raskt. N4
sttommer det pd med nye dr.art.-grader. Den
viktigste grunnen til det er at doktorgraden
er et ansettelsesvilkdr. For fikk man forsk-
ningsstipend i pivente av ansettelse. Si ble
man ansatt, og prosjektet kunne bli liggende
uferdig,

Debatten om den nye drart.-graden ble
ogsd tidlig avklart. Det forste kullet med sti-
pendiater som jeg koordinerte, var svart
opptatt av forholdet til den gamle dr.philos.-
graden. I det neste kullet var det kun veile-
derne som diskuterte saken. I det tredje kul-
let var all debatt positivt konsentrert om den
nye forskerutdanningens innhold.

Z Ogsa i Danmark har dere fitt en ny og mer or-
ganisert forskerutdanning ¢ humaniora?

- Ja, men vi har dessverre gitt glipp av et
lignende innholdstettet fotlop i debatten om
utdanningen og graden. Den ene grunnen et
en klonete finansiering av forskerutdanning-
en: Debatten sporet detfor over i ren okono-
mi. Dessuten viget vi ikke 4 sette den nye
Ph.D.-graden, som vi kaller den hos oss, pa
linje med den gamle doktorgraden. Den nye
graden er mellomliggende og gir adgang til
midlertidig ansettelse. Etter tre ar ma kandi-
datene konkurrere med andre om fast anset-
telse i sin egen stilling. Forskningsradet i
Danmark har for evrig en svakere rolle i for-
skerutdanningen enn det har i Norge.

- Du arbeidet forst for Radet for humanistisk
Sorskning i NAVE. Hvordan har du erfart over-
gangen #il ny forskningsradsorganisasjon?

- Jeg var selv svaert positiv til at humaniora
kom sammen med samfunnsforskningen i
Kultur og Samfunn. Det synes jeg fortsatt er

en god idé. Jeg er heller ikke redd for at det-
te i seg selv skal fore til en redusert satsing
pa humaniora.

Men innenfor den stotre otganisasjonen
som Norges forskningsrad na er blitt, synes
jeg at mye tid gir med til 4 rydde opp i un-
derlige kulturkonflikter og forklare helt ele-
mentere ting. Det utformes mange notater
om effektivisering i Forskningsradet for ti-
den, men jeg har en folelse av at ineffektivi-
teten pd en grunnleggende mdte folger av
selve den nye konstruksjonen.

- Hoa var det da som var enklere for?

- Beslutningene var enklere. For det forste
bruker folk «pd huset» mer tid pé 4 instruere
oss nar vi kommer utenfra og deltar i ut-
valgsarbeid. Vi utforer en slags konsulenttje-
neste. Deretter gir saken videre til beslut-
ning og eventuell bevilgning pi et annet,
hoyere og helt internt niva. Tidligere opplev-
de vi at vart faglige skjonn bidro til at beslut-
ningene og bevilgningene kunne foretas der
og da. I dag har faggruppene ingen bevilg-
ningskompetanse.

Av og til undres jeg om de vedtatte reglene
mé fore til klonete beslutningsprosedyrer.
Beslutningshierarkiet er toppstyrt, som i en
produksjonsbedrift. Men pi det nederste
nivé stir det ingen som kan utfere ordrene,
og det finnes ingen produksjonslinje som fo-
rer frem til et produkt. Der finnes det deri-
mot forskere, som arbeider ved og innordner
seg ved andre institusjoner, og som det der-
for blir feil av Forskningsrddet 4 oppfatte
som et «utforende organ» for sine beslut-
ninget. Forskerne kommer til
Forskningsradet for 4 gi faglig «input», for 4
delta i beslutningsprosedyrer som gir mot-
satt vei - oppover. Her er altsd to beslut-
ningsprosedyrer som gir i hver sin retning,
Det skaper et stadig rot.

- Av og #il horer man roster som sier at det beste
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Sgren Kjprup. Foto:Kdre Bulie, Morgenbladet.

SJor  bumaniora  ville wvere a avskaffe  hele
Forskningsrédet og fordele pengene pa institusjonene.
Nair det for eksempel likevel er institusjonene som
skal ta seg av doktorgradsstipendiatene, burde de
ikke da ogsa ride over alle stipendene?

- Det ville jeg synes var en datlig idé. Vi har
absolutt bruk for to finanseringskilder. Men
de to ulike kildene bor organiseres slik at vi
kan fole oss hjemme i forhold til dem. Dette
kan vare vanskelig for oss humanister i den
nye toppstyrte organisasjonen.

En annen vanskelighet moter vi i de utval-
gene som er sammensatt av bide forskere og
sikalte representanter for brukere. I ut-
gangspunktet er dette helt fint. Vi har for-
skjellige perspektiver pa problemstillingene,
men finner likevel ut av 4 treffe felles beslut-
ninger som béde tilfredsstiller krav om viten-
skapelig kvalitet og samfunnsmessig rele-
vans. Men i visse tilfeller viser det seg at de
sikalte brukerrepresentantene i virkeligheten
er sponsorrepresentanter - fra departemen-
ter med intetesse for sektorforskning eller
fra arbeidsmarkedets stote organisasjoner.
De stiller med mer eller mindre bundet man-
dat. Dette gir en prinsipiell skjevhet i ut-
valgsarbeidet, selv om vi i praksis finner
fram til en rimelig arbeidsmate.

Men enkelte av disse kulturkonfliktene et
jo ogsd morsomme! Nir humanister blir
bedt om 4 fortelle hvor mange patenter
forskningen deres har fort til i soknadsskje-
maet, s& kommer det selvsagt sjokkreaksjo-
ner. Da svarer Forskningsradet velmenende
og beroligende at man er fullstendig klar
over at det finnes et lite omrdde som heter
humaniora, og hvor det er lov 4 drive med
unyttig forskning. Hvorpd det oppstir et
enda storre humanistisk redselsskrik: -
Hvem tor hevde at humanister er unyttige?
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- Huva bor skje for at en humanist skal fole seg
«nyttigy i Forskningsradet?

- Generelt trengs det en differensiering av
kjorereglene. I dag dominerer «NTNF-kul-
turen» i Forskningsradets enhetsbestrebelser.
Det skaper problemer i Kultur og Samfunn,
kanskje ogsdé for andre omrddestyrer.
Samatbeidet med forskningsmiljoene ma
kunne folge ulike prosedyrer innenfor det
enkelte omtidestyre. Dessuten et det viktig
at toppledelsen ikke agerer og gir direktiver
som om den har til ridighet en lukket og
selvfungerende organisasjon - en «butikk» el-
ler «bedrifts, hvor man betjener forsketre
som om de et «brukere» eller «kunden.

Fotste gang jeg var i Forskningstidets nye
bygning i Stensberggata, brukte jeg selvfol-
gelig mitt «semiotiske» blikk, som er vant til 4
tyde tegn pa hvordan man tenker ved 4 un-
dersoke hvordan man lar tingene se ut.
Bygningen oppleves som en «fortifikasjon»
for en besokende forsker. Den besokende
far en plakat pd magen, altsi er man beso-
kende. S& blir man «sluset» inn av personer
med elektroniske nekkelkort - det klare tegn
pé at man er hjemmehorende. Slusingen le-
der utenom avliste etasjer og avdelinger
hvor man et uvedkommende - og inn i andre
rom som vedkommer ens arend. Kontrasten
er dermed stor til 4penheten og tverrfaglig-
heten som resepsjonen og det lyse atriet i
Sandakerveien ga tegn om. Jeg sier ikke dette
for 4 klage over de nye forhold eller foresld
at man ber innrette bygningen annerledes i
Stensberggata. Jeg «leset» bygningen som
tegn pd hvordan man tenker og oppfatter seg
selv: Som en selvfungerende institusjon.
Sporsmalet er om en slik institusjon kan fun-
gere godt som et forskningsrad.

Omprioritering?

«Konkurranse, kompetanse og miljo» heter
en ny omfattende utredning om neringspoli-
tiske hovedstrategier (INOU  1996:23).
Utvalget har vert ledet av Arent M.
Hentiksen og berorer naturlig nok ogsé
forskningen pd det naringspolitiske omré-
det.

Utvalget tar til orde for en styrking av den
offentlige FoU-innsatsen rettet mot naerings-
livet. Overraskende nok foreslds en omprio-
ritering av den offentlige FoU-innsatsen for
4 oppna dette - og det uten noen drofting av
hva en slik omptiotiteting ville innebzte for
de ovrige sektoret.

Utvalget ser pa de nzeringsrettede FoU-in-
stituttene som “viktige medspillere for na-
ringslivet i deres FoU-aktivitet” - og anbefa-
let storre grunnbevilgninger. Utvalget mener
ogsé at Forskningsrddet har bidratt til bedre
koordinering og mer effektiv bruk av den of-
fentlige FoU-innsatsen, og representerer en
betydelig forenkling for brukerne. Utvalget
legger til at “NFR ber vise evne til 4 utvikle
og gjennomfore en strategi som gjor at de
midlene som bevilges gir resultater”, og an-
befaler “at man folger utviklingen av virk-
somheten, og fortlopende vurderer behovet
for en eventuell organisasjonsendring pi
bakgrunn av dette”.

- Stg kurs ngdvendig

Rolf Skdr, adm. dir. i Notrconsult
International AS og en av initiativtagerne til
Eutreka, advarte mot en koordinering med
EUs rammeprogram pd organisasjonens ars-
mote 1 Oslo 041096 1 regi av
Forskningsradet.

Utsagnet om at Eureka mé nzerme seg EU-
systemet skremmer meg, Organisasjonen ma
ikke miste muligheten til 4 arbeide i sann #d,
sa Skir med klar adresse til mer byrikratiske
strukturer. Griinderen papekte at det er net-
topp fleksibiliteten som gjor Eureka til en in-
teressant moteplass for europeiske bedrifter.

Med arlige soknadsfrister og flere mén-
eders saksbehandling vil trolig ferre risiko-
fylte  prosjekter  kunne  realisetes.
Samarbeidet méd oppstd pa bedriftenes pre-
misser og pa detes initiativ. Den 10 ar gamle
otganisasjonen skal fortsatt ha som formal 4
vere et motested og gjennom sine nasjonale
kootdinatorer bidra til 4 koble bedrifter fra
ulike land.
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Grenser for styring

Norsk forskningspolitikk og Norges forskningsrdd stod pd dagsorden for Forskerforbundets seminar 16. oktober
i Oslo. Forskningsminister Reidar Sandal ga innledningsvis sine “kommentarer til firedringens utvikling” og
annonserte samtidig at rddet skal evalueres ved tusendrsskiftet. Forsker Jan Raa ved Fiskeriforskning gnsket

pd sin side mer dpenhet og nytenking i Forskningsrddets arbeid mens Christian Hambro, adm. dir. i rddet,
pdpekte at 2,5 milliarder kroner ikke kan fordeles uten en strategi.

kkurat dette er neppe mange uenige i,

men hvor langt skal styringen av midle-
ne som kanaliseres til forskningsformal
gjennom Forskningsradet strekke seg? Dette
hadde deltakerne og den fjerde hovedinnle-
deren pa seminaret, fagsjef Hans Skoie fra
NIFU, mer ulike oppfatninger om.

Malstyrt originalitet

Er det forskerne selv eller byrikrater og le-
dere av sikalte “lokomotiver” i naringslivet
som skal lede an nyskapningen i landet? Jan
Raa var ikke i tvil.

- Nyskapende forskning skjer i ytterkanten
av kjente forestillinger, der metoder og teo-
rier settes pd prove og utvikles videre, uten
at man lar seg styre av tanken pa den nytte-
verdi innsikten kan ha. Det et original forsk-
ning og egenradige forskere Norge mest av
alt trenger nar vi skal berede grunnen for
fremtidens kunnskapssamfunn.

Forskningsridet har detimot svart stor
tro pd at det lar seg gjore 4 styre forskning
mot konkrete og nyttepregete mal som gir
avkastning i kroner og ore, sa Raa. Han
hevdet at styring av forskningen mot rele-

Inge Ramberg

vante og dagsaktuelle oppgaver demper inn-
ovasjonskraften i samfunnet og dermed re-
duserer muligheten for fremtidig verdiskap-
ning,

- Dersom man for behandlingen av en
soknad om et naturvitenskapelig forsk-
ningsprosjekt kan fastsld hva man vil oppda-
ge, niar man vil ha resultatene klare og hvil-
ken relevans forskningsoppgaven har for et
eller annet bestiende, burde soknaden av-
slas eller gjores til et regulert utviklingstil-
tak, mente Raa.

Lokomotiver til besvaer

Han advarte videre mot at ledere av sdkalte
industrilokomotiver fikk avgjerende innfly-
telse pa vurderingen av relevansen til forsk-
ningssoknadet. - De “brukere” som blir vist
storst tillit, er de sdkalte “lokomotiver” i
norsk naringsliv, og disse tar rikelig for seg
av de midler som samfunnet har satt av til
forskning, Men for folk som har kunnskap
om forskningsbasert innovasjon og egen et-

Forsker og medlem av Grgholt-utvalget, Jan Raa ved Fiskeriforskning.
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faring pa omridet, et denne praksisen bide
uforstdelig og provoserende. Lokomotiver
er ikke spesielt innovative. Deres hverdag gir
ikke ro til innovativ adferd. Snarere det mot-
satte kan skje dersom det nye truer med 4
undergrave deres egne posisjonet og pro-
dukter, ifolge Raa. Han mente f.eks. ikke at
Norsk Hydro ville ha interesse av 4 stotte
forskning som ville fore til et redusert be-
hov for kunstgjedsel.

Kortsiktigheten hemmer
Raa s dette som et faresignal for ensket om
4 stimulere en utvikling bort fra en révareba-
sert produksjon mot “en produksjon som
bygger FoU-basert kunnskap inn i produk-
ter og produksjonsprosesset”.

- Griindere og ideskapere har nesten uten
unntak gjort den erfaring at nye ideer og
fremtidsrettet teknologi sjelden motes med
positiv interesse i en etablert industri, og
mange innovative mennesker har lert 4 leg-
ge bind pa seg for 4 bli oppfattet som setio-
se. I underskogen av forskningsbaserte sma-
bedrifter er holdningene ofte annetledes.
Disse gir seg i kast med 4 utvikle produkter
til markeder som enna ikke finnes og gir
ikke av veien for selv 4 forme fremtidig et-
tersporsel. Ettersom de lett kommer i skade
for 4 presentere langsiktige planer uten mo-
teriktig markedsanslag er ikke sjansene i
Forskningsridet for tiden store, sa Raa.

- Forskningsridet bor slutte 4 ovetfore
forskningssubsidier til den etablerte industri
og ta et klarere ansvar for de innovative
FoU-baserte bedrifter som lager nye arenaer
for fremtidens neringsliv, pipekte Raa. Han
sd kortsiktigheten som preget dagens finan-
sieringsordninger som den storste hemsko
for industriell nyskapning i Norge.

Raa tok mot slutten av sitt foredrag til
orde for 4 gi universiteter og forskningsin-
stituttene storre faglig selvriderett ved 4 oke
andelen annumsmidler og grunnforsknings-
bevilgninger. Han ville imidlertid at
Forskningsradet skal fungere som strategisk
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organ som argumenterer for og utpeket spe-
sielle nasjonale satsinger, samt vere “over-
dommer” i sporsmal om fordeling mellom
fagmiljo av forskningsmidler til disse sat-
singene. Brukerstyringen onsket han be-
grenset til omrader som gjaldt rene utvik-
lingstiltak, mens forskere i forskningsinsti-
tuttene burde bedomme faglig relevans av
industtirettede forskningsprosjekter. Videre
onsket han at bevilgninger til prosjekter i ut-
viklingsfasen mellom grunnleggende forsk-
ning og utvikling skulle g4 til forskningsba-
serte bedrifter.

ern dialog om strategi

Christian Hambro betonte strategiarbeidet i
Forskningsradet som en svart 4pen dialog
med en serie moter, skriftlige innspill og
uformelle tilbakemeldinger. Han ga en gjen-
nomgang av strategiprosessen og hoved-
punktene i  Forskningsrddets  strategi
“Forskning for framtiden”. I sin generelle
vurdering av denne mente han at notsk
forskning hadde fitt en overordnet strategi
som favnet helheten og delstrategier som
dekket det meste. Forbedringspotensiale 14
seetlig i faktaunderlaget og konkretiseringen
av milene som er nedfelt i strategiplanen.
Hambro si heller ikke bort i fra at
Forskningsradet burde pata seg hoyere risi-
ko ved tildelingene framover. Med hoyere
risiko oker ogsd mulighetene for avkastning,
mente han. Forskningsrddets administreren-
de direktor forsikret avslutningsvis om at
“styringen ma vare romslig”, “det méd vare
plass til det improviserte, og det md vare
mye fleksibilitet”.

Justeringer

Forskningsminister Sandal signaliserte tidlig
i seminaret at forskningsridreformen ligg
fast» og forst ville bli evaluert “rundt tuse-
narsskiftet” og at det forst da ville bli aktuelt
“4 drofte eventuelle justeringar”. Statsriden
ga imidlertid sin vurdering av utviklingen til
nd. Milsettingen om en bedre koordinering i
norsk forskning var etter hans syn oppnidd
blant annet gjennom Forskningstidets stra-
tegiarbeid.

- Vi har fitt eit rdd som gir strategi for hei-
le forskings-Noreg, for grunnforsking og
brukarretta forsking innenfor alle disiplinar
og sektorar. Eit felles diskusjonsgrunnlag
for utforminga av forskingspolitikken fram-
over et i seg sjolv ei verdfull “reformfrukt”,
sa statstdd Sandal. Han mente videre at
strategiprosessen hadde bestitt av omfat-
tende ridslag som ga innstillingene i strate-

Forskningspolitikk 4/96

Forskningsminister Reidar Sandal. Foto: Ingvrid Yrvin.

giplanen  ekstra  tyngde. Forsknings-
ministeren si planen som “interessant og
framsynt” og pekte spesielt pa satsningen pa
marin forskning,

- Forslaget koplar her pd ein god mate
grunnforsking og brukarretta forsking. Og
forslaget er sektorovergtipande. Desse kop-
lingane gir forslaget eit heilskapleg preg som
sannsynlegvis et ein foresetnad om vi skal
lykkast. Og det bor tyde at vi fir meit ut av
dei ressursane som blir sette inn. Skal tru
om det gamle forskingsrddsystemet hadde
vora eigna til 4 fremje slike forslag?, la
Sandal til. Han papekte at strategien har en
kraftig vekst i offentlige tilskudd til forsk-
ning som forutsetning og at radet tenkte vi-
sjonzrt, men advarte samtidig mot strategi-
er som kun er basert pa forutsetningen om
okonomisk vekst.

Sektoransvaret

Malsettingen om at hvert departement selv
skal vaere ansvatlig for forskning innenfor
egen sektor medverker til at departemente-
nes bruk av forskning vil variere ifolge stats-
rdden. Sandal sd her at Forskningsridet har
et stort arbeid foran seg for 4 fremme aktivt
engasjement for forskning og forskningspo-
litikk fra alle departement slik som en av
forutsetningene for opprettelsen av Forskn-
ingsradet var.

- For 4 lykkast ma Forskingsradet overtyde
om at FoU er eit veleigna verkemiddel som
forsvarer priotitering av knappe midlar. Og
ein mi overtyde om at departementa far
meir valuta igjen for pengane ved 4 kanalise-
re innsatsen gjennom Forskingsridet enn
direkte til forskingsmiljoa, sa forskningsmi-
nisteren.

- Tar vare pa grunnforskningen

Han adresserte ogsd Notges forskningstids
ansvar for grunnforskning spesielt, utfra
kritikken som har vart rettet mot ridet pa

dette omradet.

- Noregs forskingsrid skal ta vare pa den
gamle NAVF-funksjonen, det vil seie fram-
leis finansiere grunnforsking ved institusjo-
nane ut frd eit nasjonalt perspektiv. Noregs
forskingsrad gjer dette. Den som les strate-
gisk plan vil og sji det, sa statsrdden. Han
minnet de som lengtet tilbake til NAVF om
at dette rddet brukte mer midler til pro-
gramforskning enn frie prosjekter i 1989, og
foyet til at programforskning og strategisk
forskning ikke er noe Forskningsridet ver-
ken har zren eller skylden for.

Forskningspolitisk radgivning

En mindre fokusert oppgave som
Forskningsridet ogsd er palagt 4 ivareta, er
den forskningspolitiske radgivning i forhold
til regjeringen. Forskningsministeren s som
leder av regjeringens forskningsutvalg, at ut-
valget vektlegger rddene som hovedstyret i
Forskningsradet gir, serlig i den grad det lig-
ger “omfattande ridslag” til grunn.
Kontaktmotene mellom forskningsutvalget
og hovedstytet var ifolge Sandal et motested
der ulike syn og intetesser kan brytes mot
hverandre.

Den siste hovedinnlederen, fagsjef Hans
Skoie fra NIFU, ga p4 sin side en historisk
framstilling av forskningspolitiske radgiv-
ningsorganer i etterkrigstidens Norge med
et sideblikk til den internasjonale utvikling-
en pi omridet. Han kunne bare delvis se at
Forskningsridet hittil hadde klart 4 innfri
den krevende utfordringen fra tidligere
forskningsminister Gudmund Hernes’ fore-
drag i ridets hovedstyre hosten 1993: - drom
- i forstanden mil og visjoner for forsk-
ningspolitikken som strekker seg lenger enn
neste stortingsvalg - forskningspolitisk szirke-
lighet - gjennom realistiske rad i forhold til
budsjettrammene og - #/it som oppnis
gjennom 4 beherske balansegangen mellom
drem og virkelighet.

19




Olav Wicken

FFI - forskning for forsvar

og industri

‘FFI-modellen’ er en betegnelse som er blitt brukt om den mdten Forsvarets forskningsinstitutt har bidratt til
d skape ny industri med Forsvaret som viktigste marked. Det var en ordning som historisk sett ble etablert i
1960-drene og som gjorde FFI til et unikt forskningsinstitutt ogsd i internasjonalt perspektiv ved at det
bdde ble et instrument som skulle bidra til d lpse Forsvarets problemer og samtidig veere

FIs ekspansjonstid gikk frem til 1970-

rene da instituttet vokste til 4 bli landets
ledende tekniske forskningsinstitutt med
omkring 500 ansatte. Bare FFIs cktefodte
barn, naboen Institutt for atomenergi, var pa
samme storrelse. Sammen utgjorde de et
kraftsentrum ikke bare i notrsk forsknings-
verden, men de oppnidde ogsa en betydelig
politisk innflytelse over henholdsvis for-
svars- og enetgipolitikken. De store institut-
tene representerte ogsd en forskningsmodell
som for mange ble sett pd som et forbilde
for hvordan anvendt teknisk forskning bur-
de organiseres. ‘FFI-modellen’ ble et uttrykk
som fikk stor innflytelse i tenkningen om
hvordan norsk teknisk forskning, og setlig
den industrirettede forskningen, kunne ord-
nes.

Instituttet ble mgtt med motstand

At FFI skulle fi spille en dominerende rolle i
norsk forskning gjennom flere tidr, var langt
fra opplagt da FFI ble opprettet i april 1946.
Pi denne tiden var FFI enna ikke noe insti-
tutt, men en samling forskningsaktiviteter
som var organisert mange steder i Nozrge og
med et lite sekretariat i Oslo. Bakgrunnen
for opprettelsen er godt kjent for Forskn-
ingspolitikks lesere. Vitenskapsmenn og inge-
niorer i eksil i Storbritannia under andre ver-
denskrig gikk inn i britiske forskningslabora-
torier og bidro til 4 utvikle krigsviktig utstyr
som radar, sonarer og telekommunikasjoner.
Den politiske ledelsen og forsvarsledelsen
besluttet at det ville ha stor verdi for gjenrei-
singen av forsvaret og det sivile samfunn 4
viderefore forskningen som nordmenn had-
de drevet pa norsk jord. De hadde arbeidet
pa felter som var helt nye og der Norge kun-
ne fa en tidlig start. FFI ble instituttet for de
aller nye teknologiene: atomenergi, elektro-
nikk, raketter, telekommunikasjonet, setvo-
teknologi etc.
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et industrielt rettet forskningsinstitutt.

Eksilforskerne vendte tilbake til Norge
med store ideer om ny forskning og hvordan
forskningen kunne bidra til 4 skape et nytt
og moderne Norge. Dette skapte snart kon-
flikter bade med vitenskapelige institusjoner
og andre deler av samfunnet. Et uttrykk for
motstanden mot FFI i vitenskapelige kretser
var striden rundt atomenergiforskningen
som Gunnar Randers iverksatte mens han
fungerte som leder for Institutt for teoretisk
astrofysikk. Mange fysikere var skeptiske til
at atomenetgiforskningen ble lagt under mi-
liteer kontroll. Randers tok med seg prosjek-
tet ut av universitetet og etablerte seg pa
Kjeller der den forste uranmilen utenfor de
store atommaktene ble reist av FFL
Motstanden mot militariseringen av atom-
forskningen forte til at atomprosjektet ved
FFI ble skilt ut som et eget institutt, IFA, og
formelt lagt inn under NTNE I realiteten
fortsatte IFA 4 veere FFIs atomenergi-avde-
ling i mange ér.

Det var ikke bare de store vitenskapelige
miljgene som avviste FFI og den forskning-
en som instituttet sto for. Ogsa mange po-
tensielle brukere av de teknologiene som
FFI hadde tatt opp, var skeptiske til FFL
Mest tydelig kom dette til uttrykk i utbygging
av telefonsystemer etter krigen. Norge had-
de lange telefonkeer og et rikstelefonsystem
med ventetider for 4 fi tilgang pa linje.
Helmer Dahl hadde startet et radiolinjepro-
sjekt ved FFI i Bergen som han og FFI-le-
delsen mente kunne lose problemene. Det
var ogsd en teknologi som kunne skape et ef-
fektivt militert kommunikasjonssystem.
Hverken Telegrafverket eller den store bru-
keren av  kommunikasjonssystemet i
Forsvaret, Luftforsvaret, var interessert i 4 ta
i bruk FFIs linksystem. De valgte dels 4 satse
pé andre typer teknologi og dels 4 kjope ut-
styr fra utenlandske produsenter.

Skepsisen mot FFI var betydelig i

Forsvaret ogsa utenfor Luftforsvarets sam-
bandsorganer. Dette kom bla. til uttrykk
gjennom lanseringen av det forste vipensy-
stemet utviklet i Norge, et antiubdt system
basert pd en rakettdreven synkemine. Dette
var et komplekst teknologisk system som
ikke hadde noe forbilde i norsk forsknings-
historie. “Terne’-prosjektet krevde en kom-
petanse innenfor reguleringsteknologi som
mate bygges opp fra grunnen, i tillegg til ut-
vikling av rakett-kunnskap og avanserte so-
narer. Prosjektet vakte liten entusiasme i
Marinen som hverken hadde tillit til at de
norske forskerne kunne lykkes eller onsket 4
bli papresset et norsk system fremfor 4 fi
kjope et utprovd anlegg i utlandet.

Eksemplene fra atom-, radiolinje- og
Terne-prosjektene illustrerer at FFI ikke var
akseptert og integtrert i det norske samfun-
net pa midten av 1950-tallet. P4 denne tiden
hadde instituttet heller ingen sterk forkjem-
per i den  politiske ledelsen i
Forsvarsdepartementet, slik det hadde hatt
under tiden med Jens Chr Hauge i departe-
mentets sjefsstol. Instituttet hadde heller
ikke enna funnet en form internt som gjorde
FFI til en samlet organisasjon. Instituttet be-
sto av et fatall til dels meget store prosjekter
som hvert var ledet av en sterk personlighet
med kontroll over sitt prosjekt. Direktoren
Fredrik Moller var den fremste blant like-
menn, men instituttet fikk aldri en enhetlig
organisasjon, ledelse eller policy under hans
petiode.

FFI-modellen etableres

Etter at Finn Lied ble direktor i 1957 endret
instituttet karakter og lyktes langt bedre med
4 bli integrert i det norske samfunnet. Det
var da FFI-modellen ble skapt. En rekke for-
hold forte til at FFIs samfunnsmessige posi-
sjon endret seg frem til slutten av 1960-are-
ne. Noen av disse skyldtes internasjonal poli-
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tikk utenfor instituttets kontroll. Instituttet
var imidlertid i stand til 4 utnytte de mulig-
hetene som apnet seg.

Internt gjennomgikk FFI en radikal reor-
ganisering gjennom 1960-4rene som forte til
en konsentrasjon av beslutningsmyndighe-
ten hos direktoren. Finn Lied svekket det
gamle maktsentrum som forskningssjefene
utgjorde og innferte en mer formalisert be-
slutningsprosess gjennom érlige og femarige
planer. Det ble oppbygd en sterk sentralstab
som ogsé inneholdt en gruppe for systema-
nalyse. Denne bidro til 4 gi FFI okt kontakt
med den fagmilitzere og forsvarpolitiske le-
delse. Ikke minst gjennom Systemgruppen
bidro FFI til 4 legge teknologiske foringer pa
planleggingen av Forsvaret.

Den tidligste forutsetningen for FFIs styr-
kede posisjon i forhold til politiske og fagmi-
litere myndigheter, var introduksjonen av
amerikanske vapenhjelpprogrammer rettet
mot europeisk forsvarsforskning pa midten
av 1950-tallet. FFI lyktes raskt med 4 fa god
kontakt med de forskningspolitiske aktorene
for disse programmene, og fikk tilfort bety-
delige ressutser som gjorde instituttet i stand
til 4 vokse pa tross av motboren pa hjemme-
bane. Viktigere var at den positive holdning-
en til FFI fra amerikanske militere organer
forte til at norske forsvarsplanleggere og po-
litikere ikke kunne ignotrere FFI. Nir USA,
som i praksis finansierte det meste av den
materielle oppbyggingen av det norske for-
svaret i 1950-arene, stottet gjennomforingen
av Terne-prosjektet med betydelige midler,
kunne ikke den norske Marinen la vaere 4 in-
teressete seg for prosjektet.

Forskningssamarbeidet med USA gjorde
ogsa FFI til en interessant samarbeidspart-
net for notske sikkerhetspolitiske myndighe-
ter. I oppbyggingen av et strategisk kontroll-
og varslingssystem i nordomridene var
kunnskap om havet og ionosfaxren, foruten
elektronikk, av avgjerende betydning. FFI
bidro her sammen med allierte forskere pa
en mate som gjorde Norge til en aktiv og in-
teressant samarbeidspartner. Instituttet ble
en viktig institusjon i det som ble den tekno-
logiske kjernen i den kalde krigen:
Oppbygging av et teknisk system som kunne
overvike, oppdage og gi informasjon om fi-
endtlige strategiske styrker og samtidig skape
en effektiv infrastruktur for allierte kjernefy-
siske styrker.

Da vipenhjelpen fra USA ble trappet ned i
forste halvdel av 1960-4rene, var FFI i ferd
med 4 fi en solid posisjon i norsk forsk-
ningspolitikk, et felt der direktor Finn Lied
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Forsvarets forskningsinstitutt pd Kjeller.

var en dominerende skikkelse.
Vipenhjelpens nedtrapping innebar at not-
ske myndigheter fra nd matte foreta store an-
skaffelser av militert utstyr. Dette dpnet for
oppbygging av en innenlandsk forsvarsin-
dustri og FFI spilte en viktig rolle sxrlig for
bedrifter som Kongsbetg Vipenfabrikk og
Raufoss Ammunisjonfabrikk, men ogsi for
bla. forsvatstelatert telekommunikasjonsin-
dustti. Det var i denne petioden av FFI opp-
arbeide er renommé som det mest vellykke-
de industrielle forskningsinstituttet i Norge.

Det var forst og fremst den industrirettede
forskningsprofilen som skapte oppmerk-
somhet om det som ble kalt FFI-modellen.
FFI deltok aktivt i utviklingen av en tett in-
teraksjon mellom instituttet, noen militzere
brukete og enkelte bedrifter. Det ble bygd
opp regelverk for anskaffelser til Forsvaret
og hvilke industrielle betraktninger som
skulle foretas ved innkjep. Det ble tatt i bruk
forsknings- og utviklingskontrakter, og gjen-
kjopsavtaler ble utnyttet for 4 skape et ek-
sportmatked for forsvarsprodukter. FFI spil-
te en viktig rolle i utviklingen av dette indus-
trielle systemet sammen med enkelte aktorer
i industrien og pa politisk nivd. FFI-model-
lens suksess var basert pa en politisk ekono-
mi som innebar et samspill mellom politiske
vedtak om anskaffelser, militzere innkjopsor-
ganer, forsvarsindustri og forskning. Uten
tvil spilte FFI en viktig rolle i etableringen av
en eksportorientert forsvarsindustri, og i at
SIPRI pa slutten av 1970-drene rangerte
Norge blant verden ti fremste vipenekspor-
toret.

FFI-modellen i dagens
forskningspolitikk

FFIs jubileum feires i en tid da FFI-model-
len uten tvil er blitt satt under press gjennom
den liberalisetingen av matkedene som har
funnet sted i 1980- og 1990-drene. SINTEF
fremsto som den store vinneren i forsk-
ningsverdenen med sterk vekst da oljepenge-
ne sttemmet inn i forskningen, og i en tid da
en met matrkedsorientert og kommersiell til-
narming ble idealet for anvendt forskning, I
en slik situasjon stir FFI-modellen frem som
et alternativ til eksisterende forskningspoli-
tiske doktriner. Modellen innebzrer bl.a. sat-
sing pa storre prosjekter med mer langsiktige
perspektiver enn det som i dag dominerer i
den industrirettede offentlige forskning,
FFI-modellen innebaerer fortsatt at det fin-
nes et nert samarbeid i Forsvaret med bru-
kere av resultatene av forskningen i tillegg til
samarbeidet med industribedrifter. Ved 4
vare en del av en offentlig sektor er FFI i
stand til 4 bringe FFI-forskere, potensielle
brukere i Forsvaret og forsvarstelatert indus-
tri sammen pa et tidlig tidspunkt slik at de
sammen kan delta i nyskapingsprosessen.
Det kan vere liten tvil om at dette har bidratt
til at FFI er et av de militertekniske forsk-
ningsinstituttene internasjonalt som ikke har
mattet foreta innskrenkninger i de senere ar.

Olav Wicken er historiker og leder for ESST-stu-
diene (The Enropean Inter-University Association
on Society, Science and Technology) ved Universitetet
7 Oslo.
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«Publisering og PR - hva mener
Forskningsradet?»

Under ovennevnte tittel siterer Gunnar Sivertsen i «Forskningspolitikk» 3/96 fra et intervju i Aftenposten,
der jeg skal ha sagt fplgende: «Norges forskningsrdad oppfordrer forskere til a gd nye veier med

publiseringen. I stedet for d strebe etter de mest prestisjefylte tidsskriftene, kan en del
forskning bli allment kjent gjennom ukeblader, aviser, radio, fiernsyn og foredrag.»

a det med en gang vxre sagt:

Forskningsrddet mener selvsagt at den
tradisjonelle  vitenskapelige publiseringen
skal bestd. Det kunne Gunnar Sivertsen fatt
vite hvis han hadde tatt en telefon til meg -
men da hadde vi jo ikke fitt noen debatt.

Poenget mitt er at det ikke er et enten- el-
ler, men et bide-og Forskere ma ikke bare
publisere, de ma ogsd formidle! Dette gar
igjen bide som et krav fra bevilgende myn-
dighet til Forskningsradet, og
Forskningsradet har pd sin side et formid-
lingskrav knyttet til sine bevilgninger og rap-
portetinger. Dette er ogsd presisert i forsk-
ningsmeldingen (St.meld. nr. 36, 1992-93):
«Ettersom formidling utgjor en integrert del
av forskningen, ligger ansvaret for formid-
lingen primart pid de miljoer som utforer
forskningen.»

Det jeg sa til journalisten i Aftenposten,
var at forskere ma tenke nytt. De mé vare
dpne for 4 ga nye veier for 4 nd ut med sin
kunnskap, og det ma vare mulig 4 vurdere
nye formidlingsformer og formidlingskana-
let. Og hvem burde ikke vare dpen for noe
slikt, om ikke det var fotskerne?

Vi ma kunne ha en debatt om hva som bor
formidles hvor. Det har alle noe 4 vinne pa.
Jeg er ikke ute etter 4 bryte ned det gamle,
velfungerende - jeg er ute etter 4 bygge det
ut!

Det er ogsé viktig 4 se formidlingspotensi-
alet i all forskning - ogsd grunnforskningen,
selv om den anvendte forskningen ofte har
et mer dpenbart formidlingspotensiale. Det
er viktig at folk flest har et positivt syn pa
forskning og verdien av den. En skeptisk
holdning i befolkningen kan i siste instans ga
ut over bevilgningene til forskning,

Vanetenkning

«Alme forstdr forskerne darligy sier
Sivertsen i sitt innlegg. Jeg tror at jeg forstar
forskerne ganske godt. De handler selvfol-
gelig som alle oss andre. Man hegner om det
som fungerer og som man er kjent med. Og
man et mer varsom med 4 ta i bruk ukjente
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Forskningsresultatene
skal raskere ut til folk

Tromso

Norges forsk-
ningsrdd kommer
med flere tiltak
for 4 fa forsk-
ningsresultatene
ut til folket.

- Norske fors-
kere er mye flin-
kere til 4 forske
enn til 4 formidle
sine resultater, si-
er informasjons-
direktgr Paal Al-
me ved Norges
forskningsrad:

- Norsk forskning
har et 4penbart
publiseringspro-

blem. Vi setter nd
i gang tiltak for at

flere skal f& greie
pé hva som skjer
innen forsknin-
gen.

Norges forsk-
ningsrad opp-
fordrer forskere
til & g& nye veier
med publiserin-
gen. I stedet for &
strebe etter de
mest prestisjefyl-
te tidsskriftene
kan endel forsk-
ning bll alment
kjent giennom
ukeblader, aviser,
radlo, fiernsyn og
foredrag. Paal Al-
me tror forskerne
kan spre sin viten

i stgrre grad hvis
de  skreddersyr
kunnskaps-pre-
sentasjonen.
Forskningsra-
det vil at flere skal
f&  nerkontakt
med forskere og
resultater. Hvert
ar arrangeres
Forskningsdage-
ne ved universite-
ter og hgyskoler.
flor var fgrste
gang, alle forsk-
ningsinstitusjo-
ner var invitert,
ogdet var 1100 ar-
rangementer over
hele landet. I ar
skal det bli mer.

Regjeringen
ber om plan

Regjeringen gnsker at nors-
ke forskere skal bli flinkere
til & spre sine kunnskaper,
og ber Forskningsrddet ut-
arbeide en plan for & f& til
det.

Arbeidet med 4 utarbeide
en nasjonal strategi for al-
menrettet formidling er né i
gang. Formidling gir ogsé
som en rgd trdd gjennom
Forskningsrddets strategi-
plan mot &r 2000.

Tidligere kirke-, undervis-
nings- og forskningsminis-
ter Gudmund Hernes sa pA
en forskerkonferanse | fjor
hgst at norske forskere mat-
te bli betydelig flinkere til &
spre sin kunnskap.

Faksimile fra Aftenposten, 10. juni i dr - intervjuet der er utgangspunktet for denne debatten.

og til tider usikre metoder. Men det holder
ikke 4 avvise dem. Man ma4 heller g4 inn og
videreutvikle dem til 4 bli formalstjenlige!

Jeg spor meg om forskere er engstelige for
4 tenke nytt, for 4 g nye veier i sin formid-
ling, og eventuelt hvorfor. Er man for «inn-
grodd» i gamle tankemonstre? Er man eng-
stelig for 4 bli ansett som userios? Anser
man ikke formidling som en forskeroppgave
i det hele tatt? Lukker man seg for nye mu-
ligheter til 4 n4 ut til nye grupper? Forskerne
butde kunne vare de forste til 4 utnytte de
nye mulighetene som f.eks. Internett gir til 4
nd ut til flere enn sine kolleget!

Min etfating etter mange samtaler med
forskere, er at de ofte er skeptiske nér det
gjelder medier og formidling, til tross for
medienes stadig okende innflytelse i samfun-
net. Jeg trot at drsakene til det kan vaere usik-
kethet, liten erfaring med 4 takle mediene
samt det synet forskere generelt har pa jour-
nalister. Nesten uten unntak er man skeptisk
til denne yrkesgruppen, fordi man til stadig-
het ser sine uttalelser forvrengt til det ugjen-
kjennelige. Jeg tror ikke dette bare et journa-
listenes skyld, om man skal fordele skyld.
Det dreier seg om 4 kjenne spillereglene, ha
klart for seg hvilke roller forskeren og jour-
nalisten hver pa sin plass skal spille og sa

soke etter nye muligheter til 4 anvende den
kompetansen hver av disse gruppet hart.
Samatrbeid er altsa et nokkelord.

Formidlingstiltak

Hva gjor si Forskningsridet med dette?
Forst og fremst stiller vi krav om at det skal
formidles fra programmer og prosjekter.
Det gjelder sé vel brukerrettet som allmenn-
rettet formidling. Innenfor storre forsk-
ningsprogrammer settes det av penger til
egne formidlingsprogrammer, til dels store
formidlingssatsinger som i KULT m.fl.

I tillegg har Forskningsradet tatt initiativ til
kurs i forskningsformidling for journalister
ved Institutt for Journalistikk, vi gir stipen-
der til forskere som ensker 4 arbeide i korte-
re petioder som journalist og vi git priser for
god forskningsformidling,

Et annet eksempel pé alternativ formidling
er Forskningsdagene, som nylig ble arrangert
for andre 4r pd rad. Mer enn 60 universiteter,
hoyskoler, forskningsinstitutter, forsknings-
bedrifter og forvaltningsinstitusjoner over
hele landet bidro med over 500 arrangemen-
ter for folk flest, under en felles «paraply».
Dette gar ikke updaktet hen. Det bidrar til 4
vekke interesse og sympati, noe ogsi forsk-
ningsverdenen er avhengig av for 4 kunne
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forsvare sin cksistens.

Porskningsradet legger ogsa stor vekt pd
formidling rettet mot barn og unge, et behov
som understrekes i forskningsmeldingen, og
som et vektlagt av Kirke-, utdannings- og
forskningsdepartementet i det nylig fremlag-
te forslaget til statsbudsjett for 1997. Vare
barn er neste generasjons forskere.
Gjennom ulike tiltak rettet mot barn og unge
héper vi ogsa 4 stimulere interessen hos barn
og unge for forskning - og pa lang sikt styrke
rekrutteringen til forskeryrket.

Ta utfordringen!

Statistikken viser at halvparten av alle popu-
lervitenskapelige bidrag et produsert av 6 %
av forskerne, og halvparten av alle bidrag til
allmenn samfunnsdebatt er publisert av 4 %
av forskerne. Slike tall gjor at det kan se ut
som om forskningsverdenen har meldt seg
ut av samfunnet. Det er ingen tjent med, al-
ler minst forskerne selv. Men samtidig illus-
trerer disse tallene det store potensialet for
okt formidling!

Virt demokrati er tuftet pd en aktiv og kri-
tisk samfunnsdebatt som krever kunnskap
og innsikt. Forskerne bot bidra til 4 pavirke
hva slags kunnskap og innsikt folk flest over-
oses med i dagens mediesamfunn. Som et
eksempel pa at det ikke er noen motsetning
mellom forskning og formidling - ogsa til all-
mennheten - kan vi nevne 4rets vinner av
Forskningsradets pris for god forskningsfor-
midling, professor Lisbet Holtedahl ved
Universitetet i Tromse. Ved siden av at hun
har publisert og formidlet til andre forskere
og studentet, hat hun ogsa formidlet til dem
som har veert forsket pa, ved hjelp av film.
Noen av hennes filmer har ogsa blitt sendt
bla. i NRK-Fjernsynet og dermed fitt et
langt videre publikum. Hennes arbeid med 4
utvikle filmen som formidlingsmedium, har
né dannet grunnlag for et nytt studietilbud i
etnografisk film ved Universitetet i Tromse.

- Det forskes for nesten 14 milliarder kro-
ner i Norge hvert dr, fordelt med omtrent
like mye pad privat og offentlig sektor.
Forskerne har et ansvar for 4 fortelle hva alle
disse pengene blir brukt til, og hvilken verdi
detes innsats har for samfunnet. I
Forskningsradet arbeider vi for mer og bedre
forskning, og for ekte bevilgninger til forsk-
ning. Vi arbeider ogs4 for 4 fremme forstéel-
sen for at dette er vel anvendte penger i tider
da det ropes om innstramninger pa alle fron-
tet. Vi synes at forskerne skal bidra i dette at-
beidet.

Mitt innspill om formidling er ikke et an-
grep pé forskerne, tvert imot - jeg forsoker 4
spille pa lag med dem. Derfor forventer jeg
at de tar imot nar jeg kaster ballen.

Paal Alme er informasjonsdirektor i Norges forsk-
ningsrad.
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Kristian Fossheim

‘Materialforsking og
industrielle interesser
- nok ein gong

Jon Gjennes’ sitt siste innlegg kjem han

med folgjande overraskande opplysning-
ar om underteikna: - at eg “avviser et omfo-
rent materialforskingsprogram” - at eg “re-
presenterer det skeptiske syn pa norsk pro-
sess- og materialindustri”. “Ndr utgangs-
punktet et galest, blir resultatet tidt origina-
lest” skreiv Ibsen. S4 sant, si sant.

Angiande forste punkt. Dersom han med
“omforent” refererer til Forskingsradets
program som viren 1995 vart mett med
massiv protest fra grunnforskingsmiljoet in-
nan materialforsking i Norge, si har ordet
“omforent” fatt ny tyding. “Omforent ma-
terialforskningsprogram” mé  tydelegvis
bety eit program som Jon Gjennes er einig
i. Eg gjekk, med visse atterhald, mot pro-
grammet, p4 linje med det store fleirtalet av
grunnforskarar i feltet. Dersom han i mot-
sett fall skulle meine det tidlegare NTNF-
programmet som omfatta 4 materialtypar,
stir pastanden like darleg, for eg har jo do-
kumentert i mitt forre innlegg at NTNF var
urokkeleg mot 4 utvide programmet, og at
NAVF difor matte skape sitt eige program
for 4 ivareta det mangfaldet som er eit ho-
vudkjennemerke til material- og faststoff-
forskinga. Eg har altsd a/dri gitt mot noko
“omforent  materialforskningsprogram”,
nar ein legg normal tolking av ordet til
grunn.

Gjonnes pastir vidare at eg “represente-
rer det skeptiske syn pa norsk prosess- og
materialindustri”. Eg har éngen slik skepsis,
og har gjort det tindrande klart i mitt tidle-
gare innlegg, Det eg ettetlyser er eit storte
mangfald, ikkje fordi det er noko gale med
den industrien vi har, men fordi det er ein
risikofylt nasjonal strategi 4 ha sd fa alterna-
tiv, og ei atferd som hindrar forskingsmiljoa
i4 ta dei utfordringane dei treng for si eiga
utvikling og for 4 halde Norge framme i in-
dustriell utvikling og kompetansebygging.
Det eg difor er suert skeptisk til, er Gjonnes
sitt strategiske syn, som eg har oppfatta slik
at det viktigaste vi har 4 gjere i grunnfor-
skingsmiljoa ved universiteta, er 4 stotte
opp under den eksisterande industrien, set-

leg lettmetallindustrien. Rett nok ser eg
sjolvsagt forsking for denne industrien som
ei svaert viktig nasjonal oppgéve, men i dei
fleste tilfeller representerer dette etter mitt
syn eit for kortsiktig perspektiv for grunn-
forskingsmiljoa ved universiteta. Denne
oppgava skal difor /&kje vere ei hovudsak i
eit grunnforskingsprogram. Grannforskings-
miljoa sitt viktigaste ansvar andsynest naringslivet
maé vere @ finne nye muligheiter for framtidas ny-
skaping og industri. Sidan dette krev eit tids-
perpektiv pa 10-20 4r, vil ei nyttig her-og-né
haldning lett bli destruktiv for nyskapinga
vi alle vil vere avhengige av i framtida. Det
er dette som er det vesentlege skiljet mel-
lom Gjonnes og mitt syn. Eg vil spotje:
Detsom ikkje ein gong grunnforskingsmil-
joa skal fd ha eit langsiktig perspektiv mot
nye industtielle muligheiter, kven er det di
som skal ha det?

Nir Gjonnes seier at mitt forre innlegg
bekrefter at “det var ingen samordning av
NTNFs og NAVFs program”, si skulle det
vere ein heilt overflodig kommentar, etter-
som eg har klatlagt hendingane. Gjonnes
hat i alle ar freista 4 gjere det til NAVFs feil.
Eg har gjort det klart at dette et ei urimeleg
framstilling ettersom vi gjorde det vi kunne
for samordning fri NAVE, men motte veg-
gen i NTNE

Til slutt vil eg opplyse at eg ikkje har noko
problem med 4 sji forsking pia mikro-
struktur og mange andre tema frd “mateti-
als science” som viktige for matetialfor-
sking. Det er altsd heilt overfladig 4 peike
pa at dette er forsking som fortener 4 bli ut-
ford. Men den mé finne sin plass blant eit
vell av andre interessante og viktige oppga-
ver som grunnforskinga skal stelle med.

Kristian Fossheim er professor i teknisk fysikk,
med spesialomride faststoff-fysikk, NTNU

Denne debatten anses na for avsluttet i vire
spaltet.

Red.
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Svakt gkonomifag
eller evaluering?

En internasjonal evaluering av dansk sam-
funnsvitenskap har delt ut karakterer til fage-
ne statsvitenskap og ekonomi. Spesielt oko-
nomifaget fikk en hard dom ved flere institu-
sjonet, sztlig ved Alborgs universitet og
Roskilde universitetssenter.

@konomi-miljeene ved disse institusjone-
ne er for smé og for isolerte fra okonomifa-
gets overordnede utvikling, hevdet evalue-
ringspanelet og ga dem dumpekarakter. Om
okonomimiljget ved Alborg universitet het
det at det enten mitte nedlegges eller kalle
seg noe annet.

Alborg-skonomene krever at panelet trek-
ker tilbake eller i det minste modifiserer kon-
klusjonene. De mener at evalueringen er la-
get pa et misvisende grunnlag og at den har
vaert blind for alternative okonomiske teori-
retninger i utkanten av “mainstream econo-
mics”.

Evalueringen av dansk samfunnsvitenskap
har nd bidratt til en generell debatt i
Danmark om kritetier for evaluering av hele
fagfelter.

- Enighet som dyd?

Jeg synes snarete 4 fornemme at "kontrover-
siell" er noe man blir i dette landet, si snart
man vurderer et sporsmal pa sine egne pre-
misser, og dermed risikerer 4 uttale seg uav-
hengig av et meningskollektiv eller ogsa an-
nerledes enn "forventet".

Den mennesketypen som finner det natur-
lig 4 tenke selv, ja, som er eksistensielt av-
hengig av 4 innestd for sine personlige opp-
fatninger, og som detfor kan ha noe "origi-
nalt" 4 bidra med utenfor de legitime katego-
rier, far stadig mindre 4 gjore pa den politis-
ke arena. Selv p4 den journalistiske arena ta-
pet han terreng...

Jan E. Hansen, Affenposten 12.11.96.
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Jon Gulowsen

Rekrutterin

t1l univer-

siteter og hggskoler

Det er behov for rekrutteringsprosedyrer som framtvinger mobilitet blant
forskerne i universitets- og hpgskolesektoren for d hindre innavl og kvali-
tetssvikt, hevder Jon Gulowsen i dette debattinnlegget.

Fram til annen verdenskrig hadde Norge
ett universitet, det kongelige Fredriks, i
Oslo. I lopet av en droy generasjon har vi
fatt fire universiteter som et supplert med en
serie hogskoler. Mange av disse hogskolene
har sterke ambisjoner om 4 utvikle seg til 4
bli mini-universiteter og arbeider for 4 fa rett
og ressurser til 4 drive hovedfagsundervis-
ning pa spesielle fagomrider. Det argumen-
teres gjerne med at hogskolene kan supplere
universitetene der de er overbelastet eller har
svak kapasitet. Men det viktige motiv er nok
snarere 4 stimulere den ovrige virksomheten
ved hogskolene og a oke deres prestisje.

Utviklingen av hovedfagstilbud kan ogsi
sikte mot 4 lette rekrutteringen av lererkref-
ter til hogskolen. Men prisen for dette kan
bli hoy. Det er faren for innavl og kvalitetss-
vikt knyttet til spredning av hovedfagsunder-
visning i de akademiske fagene som er mitt
arend i denne artikkelen.

De samfunnsfaglige instituttene i Tromso
og Bodo ble begge grunnlagt tidlig pd 1970-
tallet. Ser man pa hvem som er blitt ansatt pa
disse stedene i lopet av 1980-90-tallet, finner
man vesentlige ulikheter. I Tromso er nesten
alle utdannet ved institusjonen. Det dreier
seg om folk som har gitt rett inn i stipendiat-
og assistentstillinger etter avsluttet hoved-
fagseksamen. Ved Hogskolen i Bodo, hvor
man fram til for fi r siden ikke hadde ho-
vedfagsundervisning, har man vaert henvist
til 4 rekruttere innenfor det nasjonale at-
beidsmarked for akademikere. Folgen er at
man har kandidater fra alle landets universi-
teter, riktig nok med en hovedvekt fra
Tromso og Bergen. Mange av disse har gitt
en omvei. De har forst skaffet seg relativt all-
sidig  forskningserfaring  ved  Nord-
landsforskning, samlokalisert med hogsko-
len, men med helt andre krav og andre mu-
ligheter i arbeidssituasjonen.

At Tromse har lykkes i 4 rekruttete lokalt
er selvsagt en gledelig bekreftelse pa at uni-
versitetet har nddd et hoyt akademisk niva,
og at landsdelen er blitt mindre avhengig av
kunnskapsimport. Samtidig kan det ogsa
fore til innavl. Om det store antall hagskoler
i landet far mulighet til 4 sette i gang hoved-

fagsstudier, skal det ikke mye fantasi til 4 for-
sta at denne faren for innavl kan bli akutt.
Disse hogskolene vil i trid med akademisk
tradisjon i Notge, ptove 4 skaffe arbeid for
sine egne, bide fordi det er mest lettvint og
for 4 besvare en viss kontinuitet i miljoet.
Dette vil konkurrere med og trolig svekke
fiernrekrutteringen, kanskje ogsa rekrutte-
ringen via den hosliggende forskningsstiftel-
se. Resultatet kan bli en svekkelse og en inn-
snevring av den akademiske basis ved insti-
tusjonen heller enn det motsatte.

Jeg har tillit til at de tendenser som her er
skissert ikke bare gjelder Nord-Norge.
Dersom man velger 4 gi flere leresteder an-
ledning til 4 starte hovedfagsutdanning, bor
dette fi konsekvenser for rekrutteringspoli-
tikken til universiteter og hegskoler. Som de
fleste vel kjenner til, benytter mange institu-
sjoner nettopp betenkninger og kommi-
sjonssammensetninger til 4 preferere egne
kandidater. For 4 unngé dette og sikre kvali-
fiserte fagfolk flere sokermulighetet, bor stil-
lingsbetenkninger vere mest mulig dpne og
kommisjonene sammensatt med henblikk pa
4 gi alle aktuelle sokere bide kompetent og
sympatisk bedemmelse. Dette kan bety at
betenkninger og kommisjonssammenset-
ningen bor kontrolleres av utenforstiende
instanser.

Enda viktigere er det at folk ikke bor fi
faste stillinger som forsteamanuensis eller
professor uten betydelig praksis utenom in-
stitusjonen. Hores dette vanvittig ut?
Kanskje her til lands, men det har vert inn-
arbeidet praksis innenfor tyske og amerikan-
ske universiteter i generasjoner.

Det meste av arbeidsformen ved notske
universiteter og hogskoler har gatt i arv fra
den gang Notge bare hadde ett universitet.
Med den store bredden vi i dag har fitt, bor
vi utvikle institusjonelle former som tar hen-
syn til denne bredden og som utnytter den til
4 styrke systemet. Rekrutteringprosedyrer
som framtvinger mobilitet, vil uten tvil virke
positivt, selv om det kanskje gjor litt vondt
for noen.

Jor Gulowsen er professor ved Hogskolen i Bodo.
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Tian Sgrhaug

En taksonomi over det forskjellige

Om stammer og territorier 1 vitenskapens verden

Tony Becher: Academic Tribes and Territories; in-
tellectual enquiry and the cultures of the disciplines,
The Open University Press, Milton Keynes, 1989.

ette er en inspirerende og irriterende

bok. Det er samtidig overraskende at
Bechers bok ikke er mer kjent og mer disku-
tert. Det fortjener den.

Academic Tribes and Territories har ifolge
forfatteren to sentrale inspirasjonskilder. Et
langvarig og fundamentalt agg til C.P. Snows
beromte hypotese om eksistensen av to kul-
turer innenfor moderne, vestlig vitenskap,
og en liten artikkel av antropologen Clifford
Geertz om etnografiske beskrivelser av vi-
tenskapelige disipliner. Becher mener helt
korrekt, synes jeg, at Snows dikotomi et en
vulgzer, misforstatt og ufruktbar banalise-
ring av noe som et et komplekst monster av
mange subtile, heterogene og bevegelige
forskjeller.

Geertzs form for kulturanalyse gir Becher
analytisk hjelp til 4 ordne og klassifisere dis-
se forskjellene. Stamme og tetritorium er
helt setiose metaforer. Bokas resultat er en
komplisert firedimensjonal taksonomi som
anvendes pé ikke mindre enn 12 forskjellige
fag: fysikk, kjemi, biologi, maskinfag, farma-
si, okonomi, sosiologi, juss, historie, moder-
ne sprak, matematikk og geografi. Ved siden
av forfatterens eget materiale, intervjuer
med 220 forskere pa 18 institusjoner, bygger
argumentasjonen pi omfattende litteratur-
studier som ogsa inneholder analyser og ek-
sempler fra andre fag enn hans egne 12.
Noe av det mest irriterende med denne tek-
sten ligger i at den er en kompakt og litt
ugjennomtrengelig blanding av litteratur-
gjennomgang og egen analyse. Mye skal sies
om enda mer pd snaue 200 sider.

Kognitiv egenart

Taksonomien bygger pa en relativt enkel -
men grunnleggende - teori om sampillet
mellom kunnskapsdannelse og sosialt felles-
skap. Forskjeller i kognitiv orientering eller
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Stammeritualer finnes innenfor alle samfunn. Her ser vi «Royal Dancers» fra Buthan. Foto: NTB.

epistemologi (etkjennelsesteori) innvirker
pa fagenes kultur og organisering,
Stammene former seg rundt det konkrete
territoriet de okkuperer. Hvordan det ten-
kes, snakkes og handles i en stamme henger
noye sammen med hvordan territoriet ser
ut. Det henger sammen med hvordan stam-
men oppfatter og skaper dette rommet og
forsvarer det mot andre stammer og omgi-
velsene generelt. Konkret er Becher opptatt
av pa hvilke mater den kognitive egenarten
til bade disipliner og mer spesialiserte fag-
omrider pavirker faktorer som samarbeids-
og konkurranseforhold, publiseringsformer,
kvalitetsvurderinger, karrieremonstre, mote-
svingninger og sarbarhet overfor ytre omgi-
velser. Grunnhypotesen er at epistemolo-
gisk vatiasjon forer til organisatorisk varia-
sjon - som regel i forhold til flere av disse
faktorene samtidig, Det er altsa ikke en eller
to vitenskapelige former og prosesset pa
gang, men mange.

Becher mener forskning som generell
vitksomhet og prosess i stor grad er styrt av
interne kognitive standarder og prosedyrer,
og sannhet er noe mer enn tilfeldige sosiale
konstruksjoner motivert av dominerende og
selvforsterkende verdensbilder og av forske-
res karrierestrategier. Dette betyr ikke at han

anser forskning som uavhengig av disse so-
siale og kulturelle faktorene, men den epis-
temologiske variasjonen innenfor vitenska-
pene henger sammen med at de studerte
problemene er si forskjellige. Selve rasjona-
liteten(e) som sokingen etter sannhet og
kunnskap bygger pé, skaper store forskjeller
bade i teoti og metode. Forskjeller i tettito-
rienes natur skaper kulturforskjeller mellom
stammene.

Taksonomien
Becher lager seg en noksa intrikat taksono-
mi bygget pa 4 bevegelige og relative diko-
tomier. Kompleksiteten oker ytterligere
gjennom at han ogsa ma inkorporere en dis-
tinksjon  mellom fag og spesialitet.
Forfatteren er da ogsa klar over at han stér i
fare for 4 konstruere et begrepskryssord der
“losningen” bestér i 4 finne en rute til hvert
fag og spesialitet. Dette kan selvsagt bli
svert uinteressant, og rett som det et blir
denne store taksonomien en tvangstroye
som hemmer og forkorter forfatterens
mange viktige innsikter i sammenhenger
mellom kognitiv og sosial organisering i for-
skjellige fag.

Samtidig er det nok denne komplekse tak-
sonomien som setter Becher i stand til 4 si
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s mye fornuftig om slike ssammenhenger og
mulige forskjeller mellom dem. T4lmodig og
nesten litt tvangsmessig systematisk gir han
gjennom “rute for rute i kryssordet” og pro-
ver 4 si noe om hva akkurat denne miksen
av kognitiv og sosial organisering impliserer
for fagfellesskap, kommunikasjonsformer,
karriereforlop og omgivelsenes pavirknings-
kraft.

Tross alt har Becher likevel mer rett enn
feil, og det mest interessante og fruktbare i
analysen er den grove hypotesen om sampil-
let mellom kognitiv og sosial organisering
som han bygger taksonomien sin pa. Han
legger dessuten stor vekt pa at boka er ment
som Apningen pa en diskusjon, ikke som av-
slutningen pa en. To sentrale temaer i en slik
diskusjon vil vate forholdet mellom viten-
skapsfilosofi og vitenskapssosiologi og kon-
sekvenser for forskningspolitiske strategier
og reformet.

Kunnskapsosiologisk analyse?
Becher formidler en viss beskjedenhet i for-
hold til sine vitenskapssosiologiske ambisjo-
ner og kaller sin analyse for kunnskapssosi-
ologisk. Jeg undres pi om dette egentlig er
for beskjedent. Kunnskapssosiologi kan for-
stds som en mer xrgjerrig og overordnet di-
siplin enn vitenskapssosiologi. Uansett,
Bechers vektlegging pa epistemologisk plu-
ralisme legger opp til et samspill mellom fi-
losofiske og sosiologiske perspektiver pa
forskning der det ene perspektivet ikke blir
redusert til det andre.

For Kuhn gikk vel de mest dominerende
petspektiver innenfor vitenskapsfilosofi ut
pa 4 anse sosiale og historiske kontekster - i
den grad man brydde seg om slikt - som ytre
betingelser som kunne hemme eller fremme
utviklingen av autonome, vitenskapelige
kunnskapsdannelser. Etter Kuhn har det
vart sterke tendenser til 4 identifisere viten-
skapelig kunnskap med artikuleting av
makt- og interesseforhold. Dette er selvsagt
ikke noe nytt. Det er en tilbakevending, til
bl.a. Nietzsche. Vitenskapelige prosesser er i
seg selv komplekse fenomener som ogsi
krever myke metodet. Denne, for si vidt
korrekte, sosiologiske kritikken kan likevel
etter hvert ha blitt noe ukritisk. Til slutt risi-
kerer den 4 ende opp med en triviell og full-
stendig tautologisk konklusjon. Forskere er
mennesker de og. De er selvfolgelig - blant
mye annet - smalige, aggressive, opptatt av
egen verdighet og barn av sin tid.

De bysantinske trekkene ved akademia et
jo velkjente med bl.a. patron-klient-forhold,
intriger og beinharde konkurranser om re-
putasjon og @re. Men at forskere generelt er
sterkt motiverte av behov for personlig,
profesjonell anerkjennelse, betyr ikke at so-
king etter anetkjennelse nodvendigvis kom-
mer i veien for soking etter kunnskap. Ofte
er det tvertimot. Seking etter “objektiv”
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Artikkelforfatteren Tian Sprhaug - medlem av den sosialantropologiske «stammen».
Foto: Eva Breend.

kunnskap blir drevet av sterke “subjektive”
behov for bekreftelse. Folk som verner om
sitt rykte, er gjerne noye med hva de sier og
mener. Hvis mektige patroner er gode for-
skere, sd kan det komme mye god forskning
ut av deres makt.

Bechers epistemologiske pluralisme dpner
for dypere innsikter i vatiasjoner mellom
forskjellige fagomraders bysantinske felt.
Dermed far det faglige et eget rom i analy-
sen. At vitenskapelig aktivitet er gjennomsy-
ret av lidenskap og interesser hindrer den
ikke i samtidig 4 vare gjennomsyret av rasjo-
nell anvendelse av teotier og metoder. Dette
perspektivet har store konsekvenser for
forskningspolitikk og organiseting av forsk-
ning;

Essensen i det akademiske liv
Hovedutfordringene blir liggende i 4 lede og
administrere kognitiv og organisatorisk he-
terogenitet. Ifolge Becher er ikke vatiasjon
bate et krydder i akademisk liv, det et selve
essensen i det. Derfor er han dypt skeptisk
til de styringsambisjoner og intensiverte re-
levanskrav som har vart framtredende i alle
vestlige land i de siste tidrene. Han hevder at
disse styrings- og rasjonaliseringsstrategiene
har fort til en slags “epistemisk drift”. Ut fra
et administrativt blikk er dette kognitive og
organisatoriske verdier som synes godt til-
gjengelige for standardiserte styringsindika-
torer og som samtidig lokker med nytte og
effektivitet. I tillegg er det verdier som hat-
monerer med et tradisjonelt, stereotypt og
forenklet bilde av hva vitenskap “er”.

Fag og spesialiteter som jobber med pro-
blemstillinger som ikke egner seg for disse
fremgangsmatene og organisasjonsformene,
blir dermed enten irrelevante eller presset til
4 vti pd problemstillingene slik at de passer.
I kampen for 4 bli akseptert som vitenskap
gjor de vold pa sin vitenskapelighet. Helt le-

gitime og nedvendige nasjonale og interna-
sjonale behov for 4 kunne prioritere og styre
forskning kan ende opp med utilsiktete pri-
oriteringer av noen fagomrider og uover-
siktlige aggregater av malforskyvninger.

Dette er et vanskelig og egentlig ulost pro-
blem, fordi disse politiske styringsbehovene
nettopp er bade nedvendige og legitime.
Generelt vet vi for lite om hvordan det hete-
rogene kan styres. Det synes klart at man ma
vaere forsiktig med standardiserte losninger
(pa f.eks. resultatmil og indikatorer), og det
er viktig 4 finne en kreativ balanse mellom
horisontale, gjensidige tilpasninger og verti-
kale styringslogikker. I forhold til kunn-
skapsdannelse er det selvsagt satlig viktig 4
gi rom for kollegiale former for menings-
brytning og meningsdannelse. Mye taler
derfor for 4 legge betydelig vekt pd kasuis-
tiske tilnzerminger med kombinasjoner av
egenevalueringer og “peet-reviews”, men
dette er helt sikkert ikke tilstrekkelig. I stotre
og komplekse systemer kan slike partikulere
og horisontale koordineringslogikker oke
mulighetene for utvikling av kaotiske tilstan-
der. De kan skape forhold som rett og slett
blir for tilfeldige og urettferdige.

Becher har heller ikke noe svar pa disse
sporsmalene. Det ma vare ham tilgitt, men
han har en fin metafor. Hagebruk, sier han,
er en bedre metafor for organisering av
kunnskapsdannelse enn industri og industri-
elt jordbruk. Det betyr at idealene for en
god kunnskaps- og forskningspolitikk bor
hentes fra planteskolen, ikke fra korndkeren
og heller ikke - for 4 ta litti - fra broilerfa-
brikken.

Tian Sorhang er forsker ved Arbeidsforsknings-
instituttet i Oslo.

Bokomtalen er forkortet i redaksjonen.
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Charles Darwin. Foto: NIB

- Darwin akseptert!

Pave Johannes Paul II har nylig aner-
kjent evolusjonsteorien - dvs. 150 ar et-
ter at Charles Darwin annonserte den.
Dette skjedde i et budskap til “The
Pontifical Academy of Sciences”. Her
heter det bl.a. at “Observational scien-
ces describe and measure with ever in-

creasing precision the multiple manife-
stations of life and inscribe them in an
(evolutionary) timescale”.

Galileo Galilei (1564-1642) ble som
kjent tatt til nade av Paven for fire ar si-
den.

Finland satser

Den finske regjering har nylig privatisert
en rekke statseide industribedrifter og
har i den anledning bestemt at over-
skuddet skal ga til forsknings- og utvik-
lingsarbeid. Beslutningen anses som
meget viktig bade industri- og forsk-
ningspolitisk. Planen er 4 fa til en grad-
vis opptrapping slik at Finland satser
hele 2,9 prosent av BNP pa sin FoU-
virksomhet i 1999.

- Fra hardt til blgdt

Ved Kgbenhavn universitet svikter stu-
denttilstromningen for tiden til matema-
tikk, fysikk og kjemi, mens biologi og
geologi opplever det motsatte. Dette
har ledet til at det Naturvidenskapelige
Fakultet na sier opp 30 laerere og over-
forer stillingene fra de “harde fagene til
de blpde”. Dette har medfert atskillig
debatt - og ogsa protester fra Dansk
Industri (Informationen 11.11.96).

EU-kommisjoncer Edith Cresson. Foto NTB.

EU og Russland

EUs forskningskommisjonzer Edith Cres-
son og den nye russiske forskningsmi-
nisteren Vladimir Fortov, har nylig un-
dertegnet en intensjonsavtale om forsk-
ningssamarbeid. EU gnsker 4 medvirke
til a gi russiske forskere normale ar-
beidsbetingelser, i folge Nature.

Duger grunnforskningen
i Europa?

EUs radgivende forskningskomite ESTA
har nylig bedt den uformelle forsk-
ningsradsorganisasjonen “Eurohorcs”
gjennomfgre en studie som skal sgke a
identifisere “gaps and weaknesses in
Europe’s basic research efforts”. Opp-
gaven deles mellom de store forsk-
ningsradene i Europa og ansees a ha
“pilot-karakter” fordi man opererer med
meget  korte  tidsfrister  (Nature
24.10.96).

- Svak forskerutdanning

Japan “has now to create the seeds for
new technologies by ourselves”, hevdet
professor Tsutomu Kimura, leder for det
velansette Tokyo Institute of Technolo-
gy under OECDs konferanse: Public
Understanding of Science” i Tokyo ny-
lig. Derfor ruster Japan nd opp sine uni-
versiteter og grunnforskningen i saerde-
leshet.

Professor Kimura var serlig opptatt av
“how Japanese universities can produce
scientists and engineers with full creati-
vity and originality”. En regjeringskom-
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Prof. Tsutomu Kimura.

misjon har nylig konstatert at det siste
ikke er sa lett. Tallet pa master- og dok-
torgradsstudenter er meget lavt i Japan.
Som folge av skolereformer m.v. er stu-
dentenes realfagskunnskaper ogsa blitt
redusert i de senere ar. Faerre far bla.
opplering i fysikk. Dessuten er doktor-
gradsutdanningen noksa ensidig kon-
stjentrert  om  avhandlingsarbeidet.

Industrien har hittil ansatt ytterst fa doc-
tores - og det rader for tiden atskillig
usikkerhet om hvordan doktorgradsut-
danningen bor legges opp for at docto-
res skal kunne erobre et marked i in-
dustrien.

«Fraud Busters»

Sommerens oppsiktsvekkende frikjen-
nelse av forskerne Thereza Imanski-
Kari og David Baltimore for anklagene
om fusk i forskning leder naturlig nok
til atskillig ettertanke og debatt om pro-
sedyrespgrsmal. Harvard og MITs viten-
skapshistoriske miljger har allerede ar-
rangert et kollokvium om saken med
professor Baltimore som deltager.

Baltimore kritiserte her "the self-ap-
pointed Fraud Busters" ved det nasjona-
le forskningsradet (NIH), kongressens
engasjement og en monolittisk presse.
Det vakte ikke sa lite oppsikt at en re-
presentant for pressen - som selv hadde
dekket saken for Washington Post - "ad-
mitted that the press was manipulated
and pulled along in the creation of a
controversy and sustaining of a contro-
versy" (Science 07.11.96).




Blad i postabonnement C-blad ForSkningSpO].itikk

Returadresse:

NIFU - Norsk institutt for studier av
forskning og utdanning
Hegdehaugsveien 31, N-0352 Oslo

Nordmenn med doktorgrad fra USA

Doktorgradsutdanning i USA er fortsatt av betydning for nordmenn. Interessen var likevel
storst pa begynnelsen av 1970-tallet.

ISS-z‘irs perioden 1960-94 har mer enn
500 nordmenn tatt amerikansk dok- o
torgrad i folge doktorgradsregisteret ved Antall nordmenn med dr. grad fra USA i perioden 1960 - 1994
National Research Council i Washing-
ton. Alle disse oppgir Norge som fode-
sted. Tallene viser at det ble oppnadd 160
flest grader for de nye doktorgradsord-

ningene ble innfert i Norge. Pa 1970-tal- 140
let tok mer enn 20 nordmenn arlig en
doktorgrad i USA. Interessant nok viser 120
1990-tallet pa ny en stigning.

De fleste gradene oppnas innenfor 100

real- og ingenigrfag; omkring 350 for
hele perioden. Men ogsa innenfor sam-
funnsvitenskap og humaniora er tallene
betydelige. Tabellen under viser antall
nordmenn som har tatt amerikansk
doktorgrad i perioden 1960-94 sa vel 40
som aggregerte tall for oppnadde dok-

torgrader i Norge i de tilsvarende fem- 20 |
ars periodene.

For hver ellevte norske doktorgrad ble
én avlagt i USA i lgpet av hele 35-ars
perioden. Mellom 1970 og 1974 var det-
te forholdstallet faktisk 1:3. Etter dette
toppunktet har tallet pa norske doktor-
grader gkt kraftig.
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1960 - 64 1965 - 69 1970 - 74 1975 -79 1980 -84 1985 - 89 1990 - 94

Hans Skoie  Kilder: Doktorgradsregistrene ved National Research Counil og NIFU.

1960-64 1965-69  1970-74  1975-79  1980-84  1985-89 1990-94 Totalt

1960-94

Phys. Sci. 11 11 43 30 18 13 15 144
Engineering 7 17 37 17 9 12 13 119
Life Sci. 6 12 17 13 3 8 16 80
Social Sci. 5 8 16 15 12 9 8 77
Humanities 5 3 8 9 6 9 11 53
Other 0 3 16 10 11 9 18 70
Total 33 53 137 94 61 59 81 540
Dr. grader

avlagt i Norge 192 322 409 622 984 1359 2287 6175
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